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1 AKTUALIZOVANE NORMY K CERVNU 2012

Uvod

V roce 2011 a v prvni poloviné roku 2012 pokrac¢oval prostfednictvim portalu evaluaénich nastroji
www.evaluacninastroje.cz sbér dat z dotazniku Skolni vykonova motivace 2aku. V databazi pfibylo
2241 78kl z Sestych az osmych roénikd zakladnich $kol a 1123 studentl prvnich az étvrtych tfid
stfednich $kol.

Tato situace nas vedla k ovéfeni vysledk zjisténych v roce 2010 a odpovédi na otazku, nakolik se
normy z roku 2010 mohou zménit pfidanim dalSich dat. Uk&zalo se, Ze prakticky nijak. Rozdily ve
vysledcich jsou ve vétsiné pfipadd nulové, misty ¢ini desetiny bodu, v Zzadném pfipadé nedosahly
ani jednoho bodu. Pfesto pro Uplnost uvefejfiujeme i normy z roku 2012.



Normy

Normy pro 2aky ZS

Potfeba uspésného vykonu

Potfeba vyhnuti se netispéchu (obava z neuspéchu)

Hrubé skore | Standardni skore Hrubé skore | Standardni skore

28 az 30 5 Velmi vysoka potfeba (7,3 % zakl) 25 az 30 5 Velmi vysoka obava (10,4 % zakud)

25az 27 4 Vysoka potfeba (22,9 % zaku) 22 az 24 4 Vysoka obava (17,2 % z&ku)

21 az 24 3 Primérné potreba (41,9 % z&ka) 17 az 21 3 Prlimérna obava (42,5 % zaku)

18 az 20 2 Nizkéa potieba (18,7 % zaku) 14 az 16 2 Nizké obava (19 % zakud)

do 17 1 Velmi nizka potieba (9,2 % z&ka) do 13 1 Velmi nizké obava (10,9 % zak{)
Normy pro tfidy ZS

Potfeba uspésného vykonu Potreba vyhnuti se netispéchu (obava z netispéchu)

Pramér tiidy | Standardni skore tfidy Primér tfidy | Standardni skére tfidy

24,29 avice | 5 Velmi vysokéa potfeba (10 % zakd) 20,72 avice |5 Velmivysoka obava (10 % zakd)

23,27 - 24,28 | 4 Vysoka potfeba (20 % zaku) 19,63 - 20,71 | 4 Vysoka obava (20 % zaku)

21,79 - 23,26 | 3 Primérna potreba (40 % zaku) 18,17 - 19,62 | 3 Primérna obava (40 % z&ak()

20,60 - 21,78 | 2 Nizké potreba (20 % zaku) 16,83 - 18,16 | 2 Nizk& obava (20 % z&k()

do 20,59 1 Velmi nizk& potieba (10 % zaku) do 16,82 1 Velmi nizk& obava (10 % zak{)
Normy pro 2aky SS

Potfeba uspésného vykonu Potieba vyhnuti se neuspéchu (obava z neuspéchu)

Hrubé skore | Standardni skore Hrubé skore | Standardni skore

25 az 30 5 Velmi vysoka potteba (12,9 % zakd) 24 a7 30 5 Velmi vysoké obava (10,4 % zak()

23 az 24 4 Vysoka potfeba (19,1 % zaku) 21az23 4 Vysoka obava (20,4 % z&ku)

20 az 22 3 Primérné potieba (35,4 % z&kU) 17 az 20 3 Prlmérna obava (39,4 % zaku)

17 az 19 2 Nizké potieba (22,2 % zakU) 14 az 16 2 Nizké obava (19,2 % z&ku)

do 16 1 Velmi nizka potieba (10,4 % zaku) do 13 1 Velmi nizka obava (10,6 % zak()
Normy pro tfidy SS

Potfeba uspésného vykonu

Potfeba vyhnuti se netispéchu (obava z netspéchu)

Pramér tiidy

Standardni skére tfidy

Pramér tridy

Standardni skére tfidy

22,44 avice |5 Velmivysokéa potfeba (10,2 % zaku) 20,05 avice |5 Velmivysokéa obava (10,3 % z&k()
20,38 - 22,43 | 4 Vysoka potteba (19,9 % zakd) 19,18 - 20,04 | 4 Vysoké obava (19,9 % zak()
20,16 - 21,37 | 3 Primérné potreba (40,4 % z&kd) 17,75 - 19,17 | 3 Prdmérné obava (39,7 % zakU)
19,01 - 20,15 | 2 Nizké& potfeba (19,2 % z&k0) 16,49 - 17,74 | 2 Nizk& obava (20,5 % z&k{)

do 19,00 1 Velmi nizka potteba (10,3 % zaku) do 16,48 1 Velmi nizka obava (9,6 % zaku)




Standardizace dotazniku pro zaky Skolni vykonova motivace zakii.

Standardizacni vzorek tvofilo:
* 3554 74kl z $estych aZ devatych tfid z 58 zakladnich Skol téméF v kazdém kraji Ceské republiky
s vyjimkou kraje Karlovarského a Kralovehradeckého.
» 2696 zakd z prvnich aZ &tvrtych tFid z 20 stfednich $kol téméf v kazdém kraji Ceské republiky
s vyjimkou kraje JihoCeského, Karlovarského a Zlinského.

Data pro standardizaci byla ziskana od prosince 2009 do €ervna 2012 prostfednictvim portalu
evaluacnich nastroju www.evaluacninastroje.cz.

Reliabilita
Potfeba uspésného vykonu Potfeba vyhnuti se netispéchu

Cronbachovo alfa | ZS 0,736 0,715

SS 0,694 0,719

Polozkova analyza
Potfeba uspésného vykonu Potfeba vyhnuti se netuspéchu
Primér Standardni Pramér Standardni
odchylka odchylka

MV_1 ZS 4,07 0,85 Mv_7 ZS 3,50 1,15

SS 3,81 0,78 SS 3,42 1,08
MV_2 ZS 3,50 0,89 Mv_8 ZS 2,18 1,08

sS 3,35 0,84 sS 2,39 1,05
Mv_3 ZS 3,32 0,95 Mv_9 ZS 3,05 1,18

SS 2,81 0,93 SS 2,82 0,97
Mv_4 V4] 3,59 1,02 MV_10 V4] 3,30 1,19

SS 3,43 0,98 SS 3,20 1,07
MV_5 zS 3,89 0,98 MV_11 zS 3,40 1,12

SS 3,74 0,95 SS 3,51 1,01
MV_6 pAS 4,08 0,88 MV_12 pAS 3,40 1,11

SS 3,67 0,91 SS 3,19 1,04

Celkové skore

Potfeba tispésného vykonu

Potfeba vyhnuti se netispéchu

Pramér Standardni odchylka Pramér Standardni odchylka
ZS 22,44 3,67 VA 18,84 4,39
SS 20,82 3,40 SS 18,52 4,01




Korelacni analyza

Protoze korelacni koeficienty jak mezi polozkami dotazniku, tak mezi potfebou tspésného vykonu
a potfebou vyhnuti se neuspéchu, byly pro zaky ZS a SS obdobné, uvadime je pouze pro celkovy
soubor v§ech zakl (N = 6250). Pro zajimavost je uvedena i korelace s prospéchem zaku.

Pearsontiv korelaéni koeficient pro celkové skore

Priimérny prospéch

Potieba uspésného vykonu

Potfeba vyhnuti se neuspéchu

Prlmeérny prospéch 1,000 -0,313 0,055
Potfeba uspésného vykonu -0,313 1,000 -0,118
Potfeba vyhnuti se neuspéchu 0,055 -0,118 1,000
Pearsontv korelaéni koeficient pro polozky MV_1 az MV_6
MV_2 MV_3 MV_4 MV_5 MV_6
MV_1 0,29 0,32 0,24 0,29 0,38
MV_2 0,33 0,27 0,34 0,34
Mv_3 0,27 0,29 0,34
MV_4 0,26 0,26
MV_5 0,49
Pearsonliv korelaéni koeficient pro polozky MV_7 az MV_12
MV_8 MV_9 MV_10 MV_11 MV_12
MV_7 0,41 0,29 0,34 0,23 0,38
MV_8 0,29 0,26 0,18 0,36
MV_9 0,40 0,23 0,26
MV_10 0,25 0,29
MV_11 0,25
Faktorova analyza
Faktor
Potfeba uspésného vykonu Potfeba vyhnuti se neuspéchu
(vy&erpava 20 % rozptylu) (vy&erpava 22 % rozptylu)
MV_1 0,63 0,19
MV_2 0,60 -0,21
MV_3 0,59 -0,05
MV_4 0,47 -0,16
MV_5 0,68 -0,01
MV_6 0,75 0,09
MV_7 0,11 0,72
MV_8 0,03 0,72
MV_9 -0,22 0,62
MV_10 -0,10 0,63
MV_11 -0,23 0,44
MV_12 0,18 0,70




p SOUBEZNA VALIDITA S DOTAZNIKEM KLIMA SKOLNI TRIiDY

Metodologie a popis dat

Test soub&zné validity byl proveden se zamé&fenim na nastroj Skolni vykonova motivace Zakii
a dotaznik Klima Skolni tfidy. K analyze byla pouzita ta ¢ast dat sebranych prostfednictvim obou
srovnatelnych nastroju, ktera tvofila priinik dvou mnozin respondentt z téchto dotaznik(.
Soubéznou validitu neni mozné testovat na Urovni jednotlivych zak (anonymita nastrojii neumoz-
fuje pfifadit vysledky jednoho dotazniku k druhému), vyzkumnou jednotkou je tedy tfida (Skoly
a v jejich ramci tfidy Ize jiz z dotaznikl spolehlivé identifikovat).

Data byla tedy sparovana podle $kol a podle tfid. Po kontrole podle PSC, poé&tu vyplnéni a poméru
pohlavi byly zkonstruovany matice agregovanych dat, kdy byly kazdé tfidé pfifazeny primérné
hodnoty nebo mediany vSech indikatorl, které obsahovaly srovnavané nastroje. Testy soubézné
validity se pak odehravaly v roviné sledovani korelaci mezi hodnotami a poradimi jednotlivych tfid.

Tab. 1 Pfehled datovych soubort

Celkové N N zakladni Skoly | N prinik * Pocet Skol** Pocet jednotek***
Skolni vykonova motivace 2aka 6597 3439 1771 28 89
Klima Skolni tFidy 4142 2792

* Poget 2ak(, ktefl zarover vyplnili dotaznik Skolni vykonova motivace 24k

** Poget $kol, v nichz Zaci ve shodnych tfidach zaroven vyplnili dotaznik Skolni vykonové motivace 7k
*** \lelikost souboru pro analyzu ve shodnych tfidach — pocet tfid jejichz prdmérny skére bude srovnavéano

Analyza soubézné validity

KorelaCni analyza, uvedena v tab. 1, naznaCuje pomeérné zajimavou souvislost mezi rozvinutim
potfeby uspésného vykonu (PUV), méné jiz potfebou vyhnuti se neuspéchu (PVN) a nékterymi
faktory méfenymi dotaznikem Skolniho klimatu.

Tab. 2 Korela€ni analyza

PUV PVN

Dobré vztahy se spoluzaky 0,291(**) -0,012
Spoluprace se spoluzaky 0,154 0,149
Vnimana opora od ucitele 0,183 -0,168
Rovny pfistup uéitele k Zakim 0,202 -0,188
PFenos nauceného mezi Skolou a rodinou 0,438(*) -0,292(**)
Preference soutéZeni ze strany zaku 0,174 ,232(%)
Déni o prestavkach 0,086 -0,078
Moznost diskutovat béhem vyuky 0,116 -0,002
Iniciativa zakud 0,250(*) -0,186
Snaha zaku ucit se 0,392(**) -0,147
Snaha zalibit se okoli 0,031 -0,048

NejsilnéjSi korelace byla prokazana mezi potfebou uspédného vykonu a faktorem Pfenos nauce-
ného mezi Skolou a rodinou. Tato stfedné silna korelace je v souladu s teoretickymi vychodisky
vykonové motivace, které jednak zdlrazruji souvislost mezi obecnym vykonovym zaméfenim je-
dince a specifickymi Skolnimi vykonovymi potfebami, jednak pro vyvoj vykonové motivace zdliraz-
fuji vyznam rodinného prostredi. Jde o vykonovou atmosféru v roding, ale pfedevSim o vychovnou
strategii pfi kladeni pozadavk( na dité z hlediska jejich obtiznosti. Velmi pravdépodobné je dllezita
také pozornost, ktera je vénovana vykonovym vysledkiim. Vykonovy postoj k zadavanym tkoltm
se pak pravdépodobné, jak naznacuje korelace, pfenasi z rodiny do Skoly, ale i ze Skoly do rodiny.
Vytvafi se tak citlivost na prozitek zvySené kompetence, kdyz se podafi néjaky ukol spinit — vysle-
dek pak neni vniman jako samoucelny, ale dostava pro jedince subjektivni smysl.
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Podle o¢ekavani byla potvrzena také pomérné silna korelace s faktorem Snaha zaku ucit se. Opa-
kované bylo vyzkumné potvrzeno, ze vykonova motivace tvofi spolu s instrumentalni motivaci
nejsilngjsi pohnutku k u€eni. V souladu je tato korelace i s pozitivnimi dopady vykonové motivace
na uceni — schopnost planovat si svou praci, pracovitost. U dil¢i otazky zamérené na snahu poro-
zumeét u¢enému vSak nevime, zda je tato tendence spousténa vykonovou motivaci (tendence po
efektivnich strategiich), nebo je spousténa poznavaci motivaci (zadjmem o ukol nebo snahou pfijit
néjakému problému na kloub). Vazby mezi vykonovou motivaci a poznavaci motivaci naznacuiji
i dFivéjsi vyzkumy (Pavelkova 2002), nicméné by méla byt témto vztahlim v budoucich vyzkumech
vénovana vétsi pozornost. Pozitivni souvislosti byly nalezeny i s faktorem Iniciativa Zaka (napfiklad
vyhledavani zdroju a podkladi k uéeni i mimo $kolu).

Vykonova motivace nékdy byva nepfesné chapana a dochazi k nedorozuménim. Proklamovano
nékdy byva, ze vykonova motivace spousti soupereni mezi zaky a nedobré vztahy mezi spoluzaky.
Vyzkumd, které by provéfovaly vztahy mezi pratelskym klimatem mezi zaky a vykonovou motivaci,
vSak mame malo (spiSe je nemame). O to vice jsou pro nas zajimavé pozitivni korelace mezi potre-
bou uspésného vykonu a faktorem Dobré vztahy se spoluzaky, respektive faktorem Spoluprace se
spoluzaky. Nejde o vysoké korelace, ale rozhodné nepotvrzuji negativni dopad vykonové motivace
zaku na pratelstvi a spolupraci mezi détmi.

Nepfekvapi, Zze nebyla potvrzena zadna vazba s dénim o pfestavkach. Vyznamna vazba nebyla
potvrzena ani s faktorem Diskuse pfi vyu€ovani, problémem miize byt, Ze dotaznik nerozliSuje
kvalitu diskuse a zaci maji s diskusi ve Skole velmi rozporuplné zazitky.

Co se tyCe potfeby vyhnuti se neuspéchu (PVN), korela¢ni analyza nepotvrdila souvislosti mezi
strachem zak( a klimatem ve tfidé s vyjimkou faktoru: Pfenos nau¢eného mezi $kolou a rodinou.
Tato korelace opét potvrzuje dulezitost dobrého rodinného zazemi, zaroven naznacuje, ze u velké
Casti zaku, ktefi se ve Skole boji, jde o trvalejsi mozna rysovou charakteristiku. Zaroven byly potvr-
zeny sice nizké ale rovnéz zaporné korelace s faktorem opory ucitele a spravedinosti uCitele, které
podtrhavaji dilezitost chovani ugitele v tomto ohledu.

Nizka provazanost problematiky strachu a klimatu ve tfidach nas neprekvapila. Na urcitou neza-
vislost strachu a klimatu ve tfidé ukazuje i faktorova analyza (viz tab. 3). Nejasné vysledky v oblasti
strachu opét ukazuji jak je problematika strachu ve Skole slozita. Tendence prozivat strach v rliz-
nych situacich je velice individualni. U primarné uzkostnych jedinct nastupuje strach daleko rych-
leji jiz pfi menSim redlném nebezpedi. Kdyz je situace hodné ohrozuijici, tak se rozdily do jisté miry
stiraji, strach pak prozivaji skoro vSichni. Strach ve Skole zavisi na mnoha okolnostech - v jaké
podobé a jak ¢asto se ve Skole vytvareji strachové situace (charakter zkouseni, obtiznost narokd,
nevhodné soutéze, zranujici komunikace, nepfatelstvi spoluzakl a podobné).

Dulezitou roli véak sehrava také vztah zakl ke Skolnimu vykonu. Zalezi Zakovi na dobrych vysled-
cich a obava se, Ze jich nedosahne, anebo mu jsou Skolni vysledky spiSe Ihostejné a on se obava
spis$e nasledkll svého selhani? Jiz dfive jsme upozornili na souvislost strachu s dlvérou ve vlastni
se snizuje sebevédomi, tim vysSi mlze byt prozivany strach. Ve Skolnim prostfedi je dllezitym
faktorem i zakova predchozi zkuSenost, ktera navazuje na subjektivni vnimani individualnich moz-
nosti. Vyzvy, hrozby a mozné ztraty se pak dostavaji do velmi slozitych vazeb. Pfipomefime jesté,
ze néktere teoretické prace tematizuji tzv. mobilizujici strach a tzv. inhibujici strach. Tyto detailni
analyzy nam sledované metody v3ak neumoznuiji.

Teorie vykonové motivace vychazi z nezavislosti potfeby pozitivnich vztaht a potfeby vyhnuti se
neuspéchu. Potvrzeno to bylo napfiklad ve vyzkumu I. Pavelkové (2009) kdy nebyla u zak{ potvr-
zena vyznamna vazba mezi témito potfebami ( r = - 0,03), coz znamena, ze intenzita jedné potieby
neimplikuje mensi nebo vétsi intenzitu potfeby druhé. Ucitelé v fadé pfipadl smésuji tyto dvé mo-
tivacni tendence (r = 0,61) a pfipisuji ¢asto zakim zvySenou intenzitu u obou potfeb nebo zadné.



Tab. 3 Faktorova analyza

Faktor
1.
PUV 0,456
PVN 0,731
Dobré vztahy se spoluzaky 0,372 0,731
Spoluprace se spoluzaky 0,321 0,759
Vnimana opora od ucitele 0,778
Rovny pfistup uéitele k Zakim 0,824
Prenos nauc¢eného mezi Skolou a rodinou 0,843
Preference soutézeni ze strany zakua 0,352 0,680
Déni o prestavkach -0,808
Moznost diskutovat béhem vyuky 0,697 0,376
Iniciativa zakud 0,720
Snaha z4aku uéit se 0,843
Snaha zalibit se okoli -0,509

Faktorova analyza byla ptlivodné provedena pro dva faktory, aby byla dana moznost vytvofit faktor
s vazbou na potfebu uspésného vykonu a k nému druhy - spjaty s potfebou vyhnuti se neuspéchu.
Ziskat dva takto slozené faktory se v8ak nepodafilo. Druhy faktor zadnou vazbu na potfebu vyhnuti
se neuspéchu nemél, obsahoval v sobé pouze proménné souvisejici s komunikaci mezi zaky. Pro-
to jsme pfidali jeSté treti faktor. Tabulka 3 prezentuje vysledky faktorové analyzy se tfemi faktory,
které vyCerpavaji celkem 61 % rozptylu.

Prvni, silngjsi faktor, vyCerpavajici téméf 35 procent variance, je mozné nazvat: faktorem pozitivni
vykonové motivace. Je sycen vykonovou motivaci a neni strachovy. Dale obsahuje prfedevSim
pozitivni charakteristiky u€eni: snahu zakd ucit se, jejich iniciativnost. Nezanedbatelné misto tu
maji pozitivni vztahy a spoluprace se spoluzaky. Stejné jako v korelaéni analyze tu hraje velkou roli
rodinné zézemi. Ve faktorové analyze byl posilen i dopad moznosti diskutovat, ktery v korelaéni
analyze nevystupoval. Také vnimana opora od ucitele a rovny pfistup ucitele k Zzakam, které maji
s potfebou Uspésného vykonu sice pozitivni, ale malé korelace, maji v tomto faktoru vysoké zatéze.

Druhy faktor nema vazbu na vykonovou motivaci, a proto se mu nebudeme vénovat.

Treti, pomérné slaby, faktor vyCerpavajici necelych 11 % rozptylu je mozné nazvat faktorem stra-
chové motivace. Jde spi$e o socialni strach, ktery se vSak mlze s vykonovym strachem spojo-
vat. Neni, jak bychom predpokladali na zakladé korelaéni analyzy, ve vztahu s faktorem Prenos
nauc¢eného mezi Skolou a rodinou. Velkou roli tu hraje pfedevSim Preference soutézeni ze strany
78kl a ¢aste¢né i Moznost diskutovat béhem vyuky. CitlivéjsSi (soutéz s ostatnimi je pro né dllezi-
ta) prozivani soutézi pfedpokladame predevsim u zakl s rozvinutéjsi socialni potfebou prestize.
Vysledky otviraji prostor pro dalsi vyzkumy, které by odlisily zda jde u téchto zaku o tzv. ,ego-an-
gazovanost“ (subjektivni Uspéch zavisi na srovnani vlastnich schopnosti (vykon() se schopnostmi
druhych (viz socialné kognitivni pfistupy k vykonové motivaci — Nicholls, Dweckova) a nebo jde
0 souvislost strachu vykonového (strach pfed selhanim) se strachem socialnim (strach z odmitnu-
ti). Vysledky naznacuji spiSe druhy divod, protoze v pfipadé, Ze by $lo o tzv. ego angazovanost, by
Slo zaroven o zaky vykonové motivované, coz faktorova analyza nepotvrdila.
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Zaver
Analyza potvrdila souvislost vykonové motivace s dobrym klimatem ve tfidé a pozitivni dopad
vykonové motivace na uceni. Vysledky jsou v souladu s teoretickym konstruktem vykonové moti-
vace. Souvislost mezi faktory zjiStovanymi v dotazniku Klima $kolni tfidy a obavou z neuspéchu
potvrzena nebyla. Vznik vykonového strachu méa pravdépodobné zdroje na které se dotaznik Klima
Skolni tfidy nezaméruje.
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