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1. UvVOD

Predpokladany rozsah vyuziti Krajskych zprav z mapovani stavu
inkluzivniho vzdélavani na SS a VOS (dale vétsinou jen ,Krajska zprava
z mapovani*) je urlen zejména chartou projektu P-KAP. V souladu
s Chartou projektu P-KAP je tato zprava urcena k rizeni predmétné oblasti
na Uzemi kraji (naptiklad odbordm &kolstvi) a zarover jako soudast
metodické podpory tvorby KAP, zejména v oblasti intervence Podpora
inkluze. To také koresponduje s rozsahem vyuziti uvedenym v Metodice
rovnych prilezitosti ve vzdélavani pro prioritni osu 3 OP VVV, ktera uvadi,
Zze Krajskou zpravu z ,mapovani* Ize vyuzit jako ,podklad pro pracovni

skupinu v Krajskych akénich planech" (viz str. 8 Metodiky).

Krajskou zpravu z mapovani lze vyuzit pripadné i pro jiné cinnosti
spadajici do plsobnosti kraju, nicméné je potfeba nezapominat, Zze se
jedna o kvalitativni rozbor situace v oblasti inkluze ve vzdélavani (viz
postup zpracovani zprav nize). Nejedna se tedy o kvantitativni Setreni a
kvantitativni vyjadreni jsou zde pouzita pouze pro popis zkoumaného

souboru a z divodu zachovani objektivity nejsou nijak déle analyzovana.

Postup zpracovani Krajské zpravy z mapovani

Pri zpracovani této finalni verze krajskych zprav se vychazi z mapovani

na vsech skolach navstivenych v ramci druhé viny mapovani, tj. v obdobi

od cCervence 2018 do Fijna 2021 vcetné. Tato zjisténi jsou srovnavana se
zjisténimi_z prvni_viny mapovani (2016 - 2018). V obdobi let 2016 -

2021, v rdmci CR, byly v prdbéhu prvni i druhé viny mapovani osloveny

vdechny Zkoly, ti. 100 % existujicich SS a VOS. Jeiich pfesny podet se

v_prubéhu 6 let pribéZné ménil - z dlvodu zaniku, sludovani atd.,

nicméné za tu dobu se jednalo o 1364 Skol. Pocet Skol oslovenych v ramci

kraje je uveden v kapitole 2. Popis souboru mapovanych skol.



Zprava o stavu inkluze na skole

Hlavni metodou sbéru dat pfi mapovani stavu inkluze na jednotlivych

Skolach jsou polostrukturované individualni rozhovory s predem

stanovenymi okruhy témat. Od uzavreni Skol v dobé pandemie byly
rozhovory realizovany, kromé do té doby vyhradni prezencni formy, také

v on-line formé (zejména v MS Teams). Tyto rozhovory_jsou realizovany

v_kazdém kraji garanty inkluze, jimiz jsou lidé s vysokoskolskym

vzdélanim v psychologii (pripadné ve specialni pedagogice) s rozsahlymi
poradenskymi zkusenostmi.

Délka rozhovoru je samozrejmé odvisla od situace v oblasti inkluzivniho
vzdéladvani na kazdé &kole, nicméné predevéim z dlvodu stanovenych

poctd &kol a Uvazku garanta inkluze v kraji je obvykld délka rozhovoru cca

30 minut, kratsi rozhovor byva nékdy realizovan jen v pripadé zaka nebo
jeho zakonného zastupce, a to zejména s ohledem na laické nazory
respondenta.

Vzhledem k velké rdznorodosti moznosti formulace otdzek/okruhl a
faktu, Ze tyto musi byt vzdy pfizplUsobeny situaci ve 3kole a

respondentovi, je kazdy okruh charakterizovan jeho ,mapou". Otazky jsou

kladeny z pohledu pozice respondenta, a konkrétni formulace zalezi na
tazateli, s cilem pokryt co nejvétsi ¢ast ,mapy" (nejlépe celou) s ohledem
na ¢asové moznosti.

Rozhovory jsou realizovany se zastupcem vedeni Skoly, uditelem,

pracovnikem Skolniho poradenského pracovisté a zakem nebo jeho

zdkonnym zéstupcem (popfipadé s obé&ma). Z tohoto dlvodu je

specifikované znéni mapovanych okruhlG ve dvou verzich - pro

profesiondly a laiky (zaky a zakonné zastupce).

Rozhovory jsou striktné anonymizovany, jsou podminény samozrejmé

souhlasem respondenta a v pfipadé 23dkd i informovanym souhlasem
zakonného zastupce zaka (tam, kde to je relevantni).

Pro potreby analyzy je z rozhovoru potizen zvukovy zdznam (v pfipadé,

Ze respondent odmitne zvukovy zdznam, je pofizen zdznam pisemny ve

formé poznamek). Relevantni ¢asti zvukového zdznamu jsou prepsany do



zvlastniho dokumentu. Nasledné je zpracovana zprava Skole, vcetné

doporuceni pro zlepseni stavu inkluze.

Krajské zpravy z mapovani

Pri zpracovani krajskych zprav z mapovani jsou dodrzovany dvé

zasady, jez vychazeji z vyznamu slovniho spojeni ,mapovani inkluze" - pfi

mapovani jsou pozorované jevy ve zpravé zminény v primérenych

proporcich, tzn. &asto se vyskytujici témata zdlraznéna oproti tématdm

okrajovym. Na druhou stranu jde o mapovani inkluze, tzn. ani na ridce se

vyskytujici jevy nebo otdzky nezapominame, stejné tak jako na zaky se

specialnimi vzdélavacimi potfebami.

Zpracovani krajskych zprdv znamend souhrnné zpracovani vystupu

jednotlivych zprav pro sSkoly, jejichz predmétem je kvalitativni rozbor

aktualniho stavu inkluze na kazdé skole.




2. POPIS SOUBORU MAPOVANYCH SKOL

Tato zprava vychazi z mapovani stavu inkluze na SS a VOS, v némz

bylo osloveno 41 Skol (100 % sSkol) v ramci Libereckého kraje.

Nasledujici tabulky obsahuji kvantitativni popis mapovanych Skol,
aby bylo patrné, pfiblizné kolik 24kl bylo mapovanim pokryto. Je tfeba
upozornit na to, Zze nejde o vysledek kvantitativniho Setreni, proto data
v tabulkach nelze interpretovat jako statistické udaje nebo je pouzivat
pro srovnavani. Soucasné je nutné vzit v Uvahu to, ze ciselné Udaje
sdélené vedenim Skol mohou byt v nékterych pripadech pouze
priblizné.

Tabulka 1: Celkové za kraj

Pocet 33k celkem diagnostikovani | bez diagnostiky

celkem: 13303 Abs.| % | Abs. % | Abs. | %
Cizinc 224 1,7 153 | 68,3 71| 31,7
'Z‘;"etx Es danzcr’ﬁié'”é 35| 0,3 33| 943 2| 57
Nadani a mimoradné nadani 71 0,5 6 8,5 65| 91,5
s SPU* 649 | 49 626 | 96,5 23| 35
SPCH** 36| 0,3 29| 80,6 7| 194
SPUCH™*** 2| 0,02 2| 100 0 0

Ztoho Zaci: | s PAS**** 16| 0,1 13| 81,3 3| 18,7
se smyslovymi vadami 38 0,3 35| 92,1 3 7,9
S LIMPp* ¥k 8| 0,6 84| 100 0 0
S SMP, TIP3k 0 0 0 0 0 0
s fyzickym postiZzenim 20 0,2 19| 95,0 1 5,0
s kombinovanymi vadami 19 0,1 19 100 0 0
Ji‘né (psychické obtize, 32| 02 22| 686 10| 314
diabetes apod.)

* Specifické poruchy uéeni  ** Specifické poruchy chovani  *** Specifické poruchy uceni a chovani ****
Poruchy autistického spektra ***** |Lehké mentalni postizeni ****** Stfedné tézké mentalni postizeni, tézké
mentalni postiZeni



Ve sledovanych &kolach celkem studuje 13 313 73kd. Na zakladé
statistik lze konstatoval, ze nejvyssi pocet zastoupeni inkludovanych
74kd tvoFi Zaci se specifickymi poruchami uéeni (4,9 %). Jsou zde
zapoditani i zaci, kteri nejsou diagnostikovani, ale podle Skoly vykazuji
znaky typické pro zaky se specifickymi poruchami uceni. S odstupem
jsou nejCastéji zastoupeni zaci s jinym materskym jazykem (1,7 %) a
74ci s LMP (0,6 %). V pfipadé 24k s OMJ je ale potfeba uvést, ze vice
nez 30 % jsou zaci nediagnostikovani, ktefri obvykle nemaji problém
zvladat vyuku v ceském jazyce. Mnohdy se jedna o zaky, ktefi se
pristéhovali do CR v raném véku, nicméné skoly je jako cizince uvadi.
Obdobnd je situace u zak( nadanych a mimotfadné nadanych. Velmi
malé mnozstvi jich projde oficialni diagnostikou, nicméné skoly jsou si
védomy jejich nadani, a proto je do statistiky uvadi. Je tfeba zminit, Ze
soucasti tohoto Ccisla jsou také Zzaci, ktefi vynikaji ve sportovnich
aktivitach, tedy jejich nadani neni kognitivni. Proto je vice nez 90 %
té&chto 7akd v kategorii nediagnostikovanych. Pomé&rné stejné jsou ve
Skolach zastoupeni zaci kulturné a socidlné znevyhodnéni a Zzaci se
smyslovymi vadami. SpiSe okrajové v mapovanych skolach studuji Zaci
s PAS, fyzickym postizenim a kombinovanymi vadami. Zajimavosti je
kategorie Jiné, kterd je zastoupena celkem v 0,2 % ptipadd. Ta
sdruzuje napr. zaky s psychickymi obtizemi, diabetes nebo také

mentalni anorexii.



Tabulka 2: Gymnazia (obory kategorie K)

Pocet 2akii 2935 celkem diagnostikovani | bez diagnostiky

celkem: Abs. % Abs. % Abs. %
Cizincl 38 1,3 14 | 36,8 24 | 33,2
kuItuIrne a svoc,|alne 1| 0,03 0 0 1 100
znevyhodnéni
Nadani a mimoradné nadani 68 2,3 5 7,4 63| 92,6
s SPU* 117 | 4,0 104 | 88,9 13| 111
SPCH** 0 0 0 0 0 0
SPUCH*** 2| 0,07 2 100 0 0

Z toho z4ci: | s PAS**** 7 0,2 5| 71,4 2| 28,6
se smyslovymi vadami 7 0,2 4| 57,1 3| 429
S LIMp***** 0 0 0 0 0 0
S SMP, TIMp****3 0 0 0 0 0 0
s fyzickym postiZzenim 3 0,1 2| 66,7 1| 33,3
s kombinovanymi vadami 2| 0,07 2 100 0 0
Jiné (psychické obtiZe, diabetes 12| 04 4| 333 8| 667
apod.)

* Specifické poruchy uceni  ** Specifické poruchy chovdni *** Specifické poruchy uceni a chovdni

**%* Poruchy autistického spektra **%** | ehké mentdlini postiZen

**Ax**Stredné tézké mentdlini postiZeni, tézké mentdlni postiZeni

Podle o&ekavani je na gymnaziich mensi poéet zakl se specialnimi
potfebami oproti ostatnim stfednim Skoldam. Nejcastéji jsou zde
zastoupeni zaci se specifickymi poruchami uceni (4,0 %), coz je
v dnesni dobé vice méné obecné akceptovana zalezitost, se kterou
Skoly bézné pracuji a de facto ji ani nechapou jako soucast spolecného
vzdélavani. Dale jsou zde zastoupeni Zaci nadani, jejich pocet je ale
obtizné  presné vymezit. Pokud budeme pracovat i s
nediagnostikovanymi zaky, dostaneme se na hranici 2,3 %. Nicméné
pokud budeme pracovat pouze s diagnostikovanym nadanim, mira
zastoupeni klesd na 0,2 %. Pro zarazeni mezi nadané zaky Skoly
vychazi napf. z Usp&chd na v&domostnich olympiddach (matematika,

fyzika, jazyky...), ale zarazuji sem také zaky reprezentujici na Urovni



statu v rdznych sportech. V tomto pFipadé vsak spie uvaZzujeme o
talentu, nez kognitivnim nadani.

V mensi mire se zde objevuji zaci s odliSnym materskym jazykem,
ktefi ale maji odpovidajici studijni predpoklady, takze zvladnuti
gymnazialniho uciva pro né neni problematické. Tomu odpovida i
pomé&r mezi 14:24 ve prospéch nediagnostikovanych zaka.

Ve sSkole se setkdvame také se zaky s PAS, smyslovymi vadami,
fyzickym postizeni a kombinovanym postizenim. To ovSem pouze

v minimalnim poctu.

Tabulka 3: Skoly poskytujici stfedni odborné vzdélani (obory kategorie
J,E, H, L, M)

Pocet 33kii celkem diagnostikovani | bez diagnostiky

celkem: 9569
Cizinc 167 1,7 120 71,9 47 28,1
'Z‘r‘:'et\‘/’; ;‘g danz%‘lfié'”é 30| 03 29| 967 1| 33
Nadani a mimoradné nadani 3 0,03 1 33,3 2 66,7
s SPU* 442 4,6 432 97,7 10 2,3
SPCH** 19 0,2 12 63,2 7 36,8
SPUCH™*** 0 0 0 0 0 0

Z toho Zaci: | s PAS**** 4 0,04 3 75,0 1 25,0
se smyslovymi vadami 2 0,02 2 100 0 0
S LIMpH*kx* 66 0,7 66 100 0 0
S SMP, TIP3 *x%x 0 0 0 0 0 0
s fyzickym postiZzenim 7 0,07 7 100 0 0
s kombinovanymi vadami 15 0,2 15 100 0 0
iigsd(.r;sychické obtize, diabetes 20 0,2 18 90,0 ) 10,0

* Specifické poruchy uéeni  ** Specifické poruchy chovani  *** Specifické poruchy uceni a chovani ****

Poruchy autistického spektra ***** Lehké mentalni postizeni ****** Stfedné tézké mentalni postiZeni, tézké

mentalni postiZeni



Ve sledované kategorii Skol vyrazné prevazuji zaci s SPU (4,6 %).
Nasleduji zaci s jinym materskym jazykem (1,7 %) a zaci s LMP (0,7
%). Zaci s LMP navétévuji v naprosté vétsiné specializované studijni
obory kategorie E. Moznost vy3&iho poctu té&chto zaki ve $kolach je
zplUsobena predevéim prakti¢téj&im zamérenim obord, které nevyzaduji
takové kognitivni predpoklady jako napr. studium na gymnaziu.
V mensSi mire jsou zde zastoupeni zaci s kulturnim a socialnim
znevyhodnénim, zaci s poruchami chovani, se smyslovymi vadami a
s kombinovanymi vadami. V porovnani s ostatnimi typy sSkol je zde
ovéem zastoupeni téchto 24kl vy$si. Pouze v jednotlivcich zde studuji

Zaci s PAS ¢i s fyzickym postizenim.

Obory kategorie E

V Libereckém kraji bylo ve sledovaném obdobi provedeno mapovani
stavu inkluzivniho vzdélavani na trech Skolach, které poskytuji
vzdélavani v oborech kategorie E. Celkem na tomto typu skol studovalo
531 7ak( (jednad se o zaky &koly, nikoliv o 2aky obor( kategorie E).
NejCastéjSimi problémy byly lehké mentalni postiZzeni, poruchy chovani

specifické poruchy uceni a fyzické postizeni.
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Tabulka 4: Ostatni Skoly (oborové vyznamné smiSené typy strednich

Skol: vSeobecné a odborné smisené typy sSkol; VOS; Konzervatore,

Pocet 33kii 2228 celkem diagnostikovani | bez diagnostiky

celkem: Abs. | % Abs. % Abs. %
Cizincd 20 0,9 20 100 0 0
e i 2| 12| m| w| o o
Nadani a mimofadné nadani 0 0 0 100 0 0
s SPU* 98 4,4 98 100 0 0
SPCH** 16 0,7 16 100 0 0
SPUCH*** 0 0 0 100 0 0

Z toho Zaci: | s PAS**** 20 0,9 20 100 0 0
se smyslovymi vadami 13 0,6 13 100 0 0
s LIMp***x* 209 9,4 209 100 0 0
S SMP, TIMPp***x%* 0 0 0 100 0 0
s fyzickym postiZzenim 31 1,4 31 100 0 0
s kombinovanymi vadami 13 0,6 13 100 0 0
Jiné (psychické obtize, diabetes 0 0 0 100 0 0
apod.)

Praktické skoly; stfedni skoly specialné zamérené na zaky s SVP)

* Specifické poruchy uéeni  ** Specifické poruchy chovani  *** Specifické poruchy uceni a chovani ****
Poruchy autistického spektra ***** Lehké mentdlni postizeni ****** Stfedné tézké mentalni postizeni, tézké
mentalni postiZeni

U vyssSich odbornych Skol se predpokladaji jisté predispozice pro
zvladnuti rozsahu a obsahu udiva, a zaroven se vyzaduje, predevsim u
zdravotnickych $kol, odpovidajici zdravotni a mentdlni zplsobilost
studujicich. Podobné jako u gymnazii zde prevazuji zaci s SPU, coz
nepredstavuje pro profilaci téchto Skol zasadni problém. Ve druhém

mapovaném obdobi vSak tento typ Skoly nebyl navstiven.
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Vyssi odborné skoly

V Libereckém kraji bylo ve sledovaném obdobi provedeno mapovani
stavu inkluzivniho vzdélavani na ctyrech vyssSich odbornych Skolach,
které jsou soucasti jednoho subjektu s jinym typem &koly (SOS).
Nej¢ast&jsimi problémy jsou u 23kd téchto &kol SPU. Ve druhém

mapovaném obdobi vSak tento typ skoly nebyl navstiven.

Praktické skoly

V rédmci mapovani jde prozatim o jedinou skolu poskytujici obory C,
J a E (EQF 2). Skola je zfizena podle § 16 odst. 9 Skolského zakona.
Zameéruje se na poskytovani specialné pedagogické péce v oblasti
stfedniho a stfedniho odborného vzdélavani. Nejvétsi procentu zakd je
zastoupeno kategorii 2kt s LMP (65,2 %). Nasleduji tfi pFiblizné stejné
pocetné kategorie 2ak( s kulturnim a socidlnim znevyhodnénim,
s fyzickym postizenim a s PAS (mezi 7 a 8 %). V mensi mire skola
poskytuje vzdé&lani 2a8kdm s kombinovanymi vadami, s SPU a se
smyslovymi vadami (2-4 %). Ve druhém mapovaném obdobi vSak

tento typ Skoly nebyl navstiven.

Stredni Skoly specialné zaméreni na Zaky s SVP
Ve sledovaném obdobi nebylo v Libereckém kraji provedeno
mapovani stavu inkluzivniho vzdélavani na stfednich Skolach

zameérenych pouze na zaky s SVP.
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Tabulka 5: Obory s vyznamné vy3&im poc¢tem ,inkludovanych" Zakd

Obory s vyznamné vyssim poctem

EQF ISCED 97 | Kategorie vzdélani inkludovanyich" 7aki — pFiklady obor Zaci
LMP,
2C C Prakticka Skola dvouletd kombinované
vady
) J Na navstivenych skolach se obory kategorieJ |
nevyucuji
Vsechny obory kategorie E maji vyznamné LMP, .SPU' .
E/2 roky vvr v wabe kombinované
vys$Si pocet zakl se SVP
3C vady
Vsechny obory kategorie E maji vyznamné LMP, .SPU' .
E/3 roky vvr sy wale kombinované
3 vys$Si pocet zaka se SVP
vady
H Kuchar=¢isnik, Svadlena SPU
K Gymnazium SPU, cizinci
3A . Zde nejsou obory s vyznamné vys$sim poctem
L/s$ . L vire -
4 inkludovanych zaki
AA L/nadst. ;de nejsou Pbovry s vyznamné vyssim poltem |
inkludovanych zaki
3A M Informacni technologie SPU
N Na navstivenych Skolach se obory kategorie |
N nevyucu;ji
6 5B " TR -
P Na navstivenych Skolach se obory kategorie |
P nevyucuji
V Libereckém kraji nebyl identifikovan zadny obor, ktery by
navétévoval vyznamné vy$8i polet inkludovanych 23kd. Lze vSak

konstatovat, e vyznamné vy3si polet 74kl se specialnimi vzdélavacimi

potfebami studuje na oborech kategorie vzdélavani C a E.
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3. JISTENI ZISKANA V MAPOVANYCH SKOLACH

3.1. Vnimani a pojeti inkluze

Vétsina respondentd rozumi pojmu inkluze nebo spole¢né vzdélavani

v souladu s aktualné platnou legislativou. Akceptuji, ze kazdy zak ma mit
pravo na kvalitni vzdélani. Inkluze je obvykle chapano jako vzdélavani
74kl se specidlnimi potfebami dohromady spolu s Zaky intaktnimi. Je
zajimavé, Ze pouze neceld polovina pedagogickych pracovnikl
automaticky do kategorie ?akd se specidlnimi potfebami zafazuje Zaky
s v v . Y4 . v - r v 7 o
nadane, predevsim je tomu u gymnazii, kde je preci jen zastoupeni zaku,

oproti ostatnim Skolam, vyssi.

Z hlediska postoje k inkluzi Ize rozliSit nazory od bezvyhradného prijeti
az po zasadni odmitani. Toto zjisténi je, s ohledem na stav spolecnosti,
oCekavané. Na druhou stranu, od vyuzivani vyhlasky 27/2016 Sb. jiz
uplynula dlouha doba, dalo by se tedy olekavat, ze respondenti budou se
situaci vice srozuméni. NejvstricnéjsSi jsou vychovni poradci, naopak
nejméné otevreni jsou ucitelé s dlouhodobou praxi a ucitelé odbornych
predmétl, predev&im na odbornych $koldch, kde je inkluze smé&ovana
s bezpecnostnimi poZadavky na studium. Naprosta podpora inkluze
zaznivd z Ust 23akd, byt jejich schopnost definovat, co je inkluze ¢&i

spolecné vzdélavani je velmi omezena.

PFiblizn& 25 % respondentd vyznamné inkluzivni snahy podporuje.
Jejich hlavnim argumentem je, ze kazdy ma pravo na vzdélani dohromady
s ostatnimi, ze neni dobré, aby byl Clovék spoleCensky vyclenén. S tim
souvisi druhy zdasadni argument, zZe inkluze ma vyznamny socialni a
humanisticky dopad, ktery je prinosny pro celou spole¢nost. Zaroven s tim
ale véri, ze i v ramci spole¢ného vzdélavani lze dosahnout vysoké Urovné
vzdélanosti, tedy Ze nebude socialni aspekt aplikovan na uUkol Urovné
vzdélavani a vzdélani.

Vétdina respondentd, priblizné 65 %, v zasadé nema problém s inkluzi.

Tuto ideu chapou a do urcité miry ji také podporuji. Vnimaji pritom klady i
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zapory spole¢ného vzdélavani, at jiz z hlediska naroku na Skolu, tak i
s ohledem na potfeby a moZnosti vdech z(&astnénych jedincl. Zasadni
podminkou je dUsledné respektovani moznosti a potfeb viech 23akd, tedy i
pravo na kvalitni vzdélani intaktni populace. Mimo to, nékteri respondenti
vyslovuji pochyby o tom, Ze bézna Skola je schopna vzdélavat zaky se
vSemi diagndzami stejné kvalitné jako Skola specializovana. Zde vystupuje
vyznamné do popredi pozadavek kvalitni diagnostiky a také intenzivni
komunikace na urovni Skola-rodi¢-zak. Respondenti se obavaji, ze
nebudou schopni 2akim poskytnout dostateéné kvalitni vzdélani ve chvili,
kdy budou muset tesit napt. vnéj&i projevy inkludovanych 23kl, které
pUsobi ve tfidé rusivé. Jako hlavni divody uvadi to, Ze ve tfidach maji
Casto velké mnozstvi 74kd, coz znesnadiiuje individudlni piistup. Castym
argumentem, ktery hovofi proti inkluzi a ucitelé se této situace asi nejvice
obavaji, je zafazovani zak( s mentdlnim postizenim a poruchami chovani
do hlavniho vzdélavaciho proudu. Vné&jsi projevy té&chto 2zak{ totiz mnohdy
narusuji vzdélavani intaktni populace. Fyzické ¢&i smyslové postizeni
nebyva vnimano zdaleka tak negativné. Nékteri také pripousti, ze se neciti
pripraveni na dostatecné kvalifikovanou intervenci - zejména v situacich,
kdy Zaci vyzaduji vét&i miru podpory. Naopak zaclenéni 2akd s SPU je

vnimano jako néco samozrejmého a bézného.

Pfiblizn& 10 % respondentl povazuje inkluzi za negativni fenomén,
ktery neprospivd ani 23kUm intaktnim, ani z3dkim se specidlnimi
potfebami. Kriticky hodnoti zménu vzdélavaciho systému, predevsim
vyuzivani dobre fungujicich zakladnich skol specialnich, které mohou radé
7akd poskytnout kvalitn&jsi vzd&lavani a umozni jim zazit pocit Uspéchu,
coz se jim v béznych Skolach pfilis nepodafri. Ve svych vyjadrenich obvykle
nezpochybriuji narok zakd na kvalitni vzdélavani, avéak vzapéti dodavaiji,
Ze realizace inkluze je pro Skoly i ucitele velmi naro¢na. Pro nemoznost
realizace v jejich Skole vyuzivaji argumentaci v podobé bezpecnosti prace
nebo specifickych poZadavk( na fyzicky a psychicky stav uchazedd o
studium. V této souvislosti se vice neZ jinde ukazuje, jak dileZity je postoj

vedeni Skoly pri ochoté hledat cestu, jak Zaky se specialnimi potifebami
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zaclenit do vychovné-vzdélavaciho procesu. Je prokazatelné, Ze ve chvili,
kdy je vedeni skoly spole¢nému vzdélavani oteviené, podobné smysli také

vétdina uditeld.

Oproti prvnimu mapovanému obdobi doSlo na strfednich a vysSsSich
odbornych Skolach v Libereckém kraji k posunu v oblasti pozitivniho
vnimani spole¢ného vzdélavani. Domnivam se, e za tim stoji t¥i dlvody.
V prvé radé se jiz nejedna o novinku v ramci vzdélavani, takze ucitelé méli
dostatec¢ny prostor ideu inkluzivni Skoly vstfebat. Druhou rovinu tvori
vlastni zkudenost uciteld, ktefi se setkali se zaky se specidlnimi potfebami
ve trfidach a dokazali s nimi, samozifejmé ne vzdy, efektivhé pracovat,
k ¢emuz jim pomohla nejen podpora ze strany Skole, ale také spoluprace
se $kolskymi poradenskymi zafizenimi. TFetim faktem je, Ze v prubé&hu
poslednich let doSlo v naprosté vétsiné sSkol k proskoleni pedagogického
sboru, ¢imz dosSlo k ozfejméni a napraveni mnoha mylnych interpetaci (a

casto i mystifikaci) v oblasti inkluze.

3.2. Zkusenosti s praci se znevyhodnénymi a nadanymi zaky

Na zdkladé realizovanych rozhovort je mozné konstatovat, e véechny
mapované Skoly maji alesponi néjakou zkusSenost s inkluzi. Mira zkuSenosti
je rozdilnd podle typu Skoly, resp. podle nabizenych obort. Piekazky Ize
identifikovat v oblasti kognitivnich predpokladd, jako napf. u gymnazii, ale
také v kategorii fyzickych predpokladl, napf. u nékterych technickych
oborl. V tomto pFipadé jde zejména o schopnost zvlddnout praktické
¢innosti a také o bezpecnost prace.

Nejvétsi zkudenost maji Skoly se vzdé&ldvanim 23ak( se specifickymi
poruchami udeni. Prakticky v3echny 8koly beru vzdélavani té&chto Zakd
jako néco samozrejmého, co bylo realizovano jiz pred rokem 2016.
Z jejich pohledu se jednad o béznou praxi a v mnoha pfipadech nechapou
zaclenéni téchto 74kl jako soucdst spole¢ného vzdélavani. Skoly jsou

schopny a ochotny pfizplsobovat podminky pro vzdé&lavani 2akd s SPU
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zejména v podobé navysSeni ¢asu na zpracovani pisemnych praci. Objevuji
se také Upravy zadani v testech, moZnost volby zpUsobu zkou$eni, Uprava

hodnoceni, ale také vyuZivani kompenzaénich pomucek.

Rada $kol m& alespori malou zkudenost v praci se zaky s fyzickym a
smyslovym postizenim, a to jesté v dobé pred legislativni Upravou v roce
2016. V tomto pripadé se jiz nejedna o tak bezpodminecné prijeti jako u
74kl s SPU. Pravé v této oblasti se vyskytuji vyhrady tykajici se vhodnosti
plodného zadlefiovani 24kl jakéhokoliv postiZzeni do stfedniho vzdé&lavani.
Je zde akcentovan dlraz na moznost svobodného rozhodnuti $koly o
prijeti/neptijeti 24k, samoziejm& s ohledem na disledné posouzeni
zdravotniho stavu a navazné moZznosti absolvovat celou vyuku. Je treba
priznat, ze v mnoha pripadech charakter Skoly neumoznuje inkludovat
Zzaky s vaznym postizenim. Napr. pri praci v lese s motorovou pilou je
velmi obtizné zacdlenit zaky s fyzickym postizenim, v pfipadé prace
s elektrikou je dlleZité mit v pofadku zrak a hmat atd. V této oblasti tak
vyznamné vstupuje do inkluzivniho procesu postoj vedeni skoly, ktery je
ve vétsiné pripadl prenesen i na pedagogicky sbor. Existuji pfipady, kdy u
stejnych oborl jsou na jedné 8kole Zaci s urditym typem postizeni
prijimani, na jiné Skole je jejich zaclenéni spiSe odmitano. AvSak ve chvili,
kdy skoly zaky prijmou, snazi se délat maximum pro to, aby byli pfislusni
Zaci ve vzdélavacim procesu Uspésni. Pofizuji, ¢asto na vlastni naklady,
kompenzaéni pomulcky (napf. ¢&teci lupy, naslouchdtka, laptopy...),
pokousSeji se vytvorit pozitivni klima ve tfidé, aby zaci s prislusSnym

postizenim byli intaktni skupinou akceptovani.

Jako nejproblemati¢t&jsi se jevi inkluze zak( s mentalnim postiZzenim,
snizenym intelektem a s poruchou chovani. V mnoha Skolach je uvadén
nadzor, ze by tito Zaci méli byt inkludovani velmi opatrné, nebot jejich
vnéjsi projevy jsou pro prib&h edukaci mnohdy prekdzkou, protoZe tim
narusuji nejen kvalitu vyuky, ale postupné také klima t¥idy. Skoly si
s témito druhy postizeni ¢asto nevi rady, je ¢asto zminovany nazor, Ze

Skola nedokaze poskytnout takovou péci jako Skoly specialni Ci praktické.
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Vzhledem k tomu, Ze vétSina uciteld nemd specidlné&-pedagogické
vzdélani, je tento argument pomérné relevantni. Druhym argumentem ze
strany $kol je snaha poskytovat kvalitni vzd&lani zadkim z intaktni skupiny,
coz pri zac¢lenéni nékterych 2akl mozné neni. Specifickou kategorii jsou
Zaci s poruchou autistického spektra, predevSim s Aspergerovym
syndromem. V mnoha pripadech jsou kognitivné nadani, jsou schopni
zvladnout ucivo na gymnazidlni Grovni. Uzplsobeni podminek pro jejich
setrvani ve sSkole, napr. v podobé nenuceni ke skupinovym cinnostem

apod. je pro mnoho Skol akceptovatelné.

Specifickou skupinou jsou zaci s odliSnym jazykem, ktefi na strednich
Skolach také studuji. Nejedna se o jejich plosSné zaclenéni, nicméné
v _mnoha pripadech Skoly zkuSenost jiz maji. V Libereckém kraji jsou
Skoly, které se na vzdé&lavani 2akd s odlidnym matefskym jazykem
,specializuji®.  V t&chto  &koldch  vzd&lavani  cizincl funguje
v bezproblémové. Je ovdem moZné najit také koly, kde integrace cizincd
neni az tak Uspésna. Pro Skoly se cCasto jedna o slozitou situaci, ktera je
naro¢na zejména personalné, Casové, ale také financné. Druhou rovinou
je otazka zvladnuti uciva v Ceském jazyce a nasledna UspésSna maturita
z Ceského jazyka. Ve chvili, kdy na strfedni Skolu nastoupi studujici bez

zakladni jazykové znalosti, pro fadu Skol se jedna o vyznamny problém.

Samostatnou kategorii jsou zaci nadani. Prestoze vime, Zze ve Skolach
jsou Zaci, ktefi vykazuji vysokou miru nadani, jejich diagnostika je zatim
velmi sporadicka. Problémem je i to, ze neni jednoznacna shoda na tom,
kdo je a kdo neni nadany. Vystizny je nasledujici vyrok: ,Jsme na
gymnaziu, zde jsou vsSichni nadani, i kdyz na to nemaji papir". Stale také
plati, Ze Skoly Castokrat zaménuji pojmy nadani a talent. Ve Skolach jsou
zaclenéni Zaci napf. s grafickym & sportovnim talentem. Zaci, ktefi
pravidelné vyhravaji matematické, fyzikalni, historické ¢i jazykové soutéze
na narodni i mezinarodni Urovni. V obecné roviné plati, Zze Skoly nadané a
talentované zaky podporuji. Umoznuji jim dalsi vzdélavani v oboru napf.

v podobé volitelnych krouzkl, pofadaji pro né rlzné staze a exkurze na
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vyznamnych pracovistich v danych oborech, podporuji je v Uclasti na
rlznych soutéZich. V pfipadé sportovnich Uspéchd jsou $koly ochotny, a
také to realizuji, poskytnou individudlni vzdélavaci plan, aby bylo mozné

spojit sport a studium.

Obecné Ize konstatovat, ze Skoly délaji ve chvili, kdy maji inkludované
zaky, mnoho pro to, aby tito zaci ve vzdélavani uspéli. Samozrejmé nelze
pausalizovat ani v pozitivni ani v negativni roviné. Nicméné v porovnani
s predchozim obdobim se ukazuje, Ze spolupraci se Skolskymi
poradenskymi zarizenimi se prohloubila (jakkoliv je nékdy predmeétem
kritiky), Ze Skoly se vice snazi podporovat své zaky, coz prameni z dalSi
zkuSenosti, ale také z postupné vétsi otevienosti vic&i zakim se
specialnimi potfebami. Pokud sSkola neni bezbariérova, snazi se vedeni
Skoly v pripadé zaka na invalidnim voziku situovat vyuku v prizemnich
prostorach Skoly. Plati vSak, ze Skoly se snazi svoji bezbariérovost
realizovat, ve svych koncepcich rozvoje na tuto prostorovou uUpravu
pamatuji, coz je samo o sobé signalem, ze maji o zaky se specialnimi
potrebami zajem. Pozitivem také je, ze se Skolam dari s zaky pracovat
také v ramci tfidniho a skolniho klimatu. V zZadné ze skol nebyl zminén
problém s chovanim mezi zaky s SVP a zaky intaktnimi, ktery by vychazel

z handicapu zaky intaktnich.

3.3. Poskytovani poradenskych sluzeb

V Libereckém kraji prevazuji Skoly, kde existuje Skolni poradenské
pracovisté v zakladni formé, to znamena vétsSinou dvojice: Skolni metodik
prevence a vychovny poradce. Primarné ma veskerou c¢innost souvisejici
s inkluzi na starosti vychovny poradce. Existuje vSak i Skoly, kde maji
zkusenost a s rozsifenou formou skolniho poradenského pracovisté a
zameéstnavaji také skolniho psychologa, v omezené mire spolupracuji také
se specialnim pedagogem. V tomto pripadé se ale jedna nikoliv o

systematickou podporu, ale o aktivitu sSkoly, kterd je mnohdy spjata

19



s projektovou financni podporou. Ve chvili, kdy tato konci, spoluprace

byva omezovana.

VSichni vychovni poradci splnuji kvalifikaéni pozZzadavky stanovené
zdkonem. Kompetence vychovnych poradcl jsou v naprosté vét&iné
pfipadl na adekvatni Urovni. Objevuji se ojedinélé ptipady, kdy vychovni
poradci nejsou plné obeznameni se vSemi moznostmi, které vyplyvaji
z vyhlasky €. 27/2016 Sb., nicméné i tak jsou schopni poskytovat zakladni
poradenské sluzby v ramci inkluze. V téchto pripadech nahrazuji
teoretické znalosti zkuSenostmi ze Skolni praxe, a v otdzkach aktualnich
postupld vychdzi z doporueni SPZ. Vychovny poradce poskytuje
konzultace teSeni vychovnych a vzdé&lavacich problémd Z3akd, dale
Castokrat nabizi zakim a rodi¢im pomoc v obtiznych situacich, ke kterym
dochazi ve Skolnim prostfedi a v pripadé potfeby doporucuje a obstarava

odbornou pomoc.

Spoluprace se Skolskymi poradenskymi zafrizenimi je hodnocena
v zdsadé pozitivné. Skoly vnimaji velky tlak na SPZ i snahu t&chto zafizeni
realizovat pozadovanou diagnostiku v co nejkrat$ich terminech. Casto je
ocefiovdna ochota zaméstnancd SPZ pomahat gkoldm, pokud si nevi rady.
Je vsSak treba také zminit, Zze se objevuji problémy souvisejici zejména
s individualitami jednotlivych pracovnikd PPP, kdy spoluprace s nimi neni
hodnocena jako pfinosna. Pokud je takovato situace identifikovana,
obvykle je tento postfeh zmifiovan pracovniky z rznych &kol - potencidlni

osobni antipatie je timto do jisté miry vyloucena.

Skoly také vytykaji nejednoznaénost doporuceni a v nékterych
pripadech také nezdjem o aktivnéjsi spolupraci, kterd vSak nejspis
prameni z pretizeni pracovnikd PPP. Jako problematické Skoly zmifiuji, Ze
doporuceni jsou mnohdy vydana v nesouladu s postrehy ze Skol. Nékdy
ucitelé vidi, Zze by Zaci podporu potrebovali, a naopak mnohdy maji Zaci
pfiznana podplrnd opatfi i ve chvili, kdy jsou si uitelé jisti, Ze studujici by
zvladli skolni dochazku Uspésné i bez priznanych opatfeni. Tyto namitky

jsou obvykle smé&fovany na PPP, u pracovniki SPC se tyto vytky
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neobjevuji. Lze vsSak vypozorovat nejednotnost pristupu a vykladu
legislativy v ramci rlznych $kolskych poradenskych zafizeni, coz

znesnadnuje intenzivnéjsi spolupraci skol v ramci kraje.

Ve vét&iné pripadd jsou vychovni poradci plné odpovédni za realizaci
spole¢ného vzdé&lavani ve &Skoldch. Dlvéra v jejich kompetence je
prezentovana jak ze strany vedoucich pedagogickych pracovnikl, tak ze
stran uciteld i zak(. V nékterych pfipadech jsou kompetence vychovnych
poradcl prebirdny vedoucimi pedagogickymi pracovniky, pti¢emz
divodem je predevéim dominance vedeni $koly, nikoli nedlvéra ve
vychovné poradce. V nékterych Skolach je naopak otazka inkluzivniho
vzdélavani plné v kompetenci vychovnych poradc(, pfi¢emZ vedouci

pedagogicti pracovnici ani nemaji zajem do této oblasti zasahovat.

Poradensky systém je v mapovanych Skolach nastaven velmi podobné.
Ve chvili, kdy se sSkola dozvi, ze ke studiu bude nastupovat zak se
specialnimi potfebami, vychovni poradci spolu s vedenim 3koly zjistuji, o
jakou diagnézu se jednad a jakd podplrna opatfeni budou potfebovat.
Existuji Skoly, které k této pripravné fazi pristupuji velmi zodpovédné a
aktivné komunikuji s rodici, se zaky, s predchozi Skolou i s pedagogicko-

psychologickou poradnou.

Pedagogicky sbor je nejCastéji seznamen se zaky se specialnimi
potfebami a s pozadavky na jejich vyuku v pribé&hu ptipravného tydne
pred zacdatkem &koly. Nejlast&jsim zplsobem je prezentace v ramci
pedagogickych rad, kde jsou jednotlivi ucitelé seznameni s tim, jaké zaky
budou vyuéovat, jakd je jejich diagnéza a jaka jsou nastavena podplrna
opatreni, ktera maji ve vyuce realizovat. Ucitelé podepisuji, Zze se s touto
informaci seznamili. Vétsina skol také dava tuto informaci na védomi
kazdému vyucujicimi bud’ e-mailem, nebo je informace k dispozici na
sdileném disku, pfipadné na nasténce ve sborovné. Ucitelé shodné
vypovidaji, Ze pocituji zajem ze strany vychovnych poradcl o podporu a
Zze maji moznost se na né kdykoliv obratit. V posledni dobé se ale castéji

ukazuje také vétdi zainteresovanost a angaZovanost ulitell, ktefi sami
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provadéji depistdaz a na zaky se specialni potfebami upozoriuiji.
V nékterych $koldch dochazi na zadatku roku k setkani zastupct $koly,
74ka a jeho rodi¢l, kde jsou diskutovana nastavend podplrnd opatieni,

aby co nejvice respektovala zakovy potfeby a moznosti.

Implementace podplrnych opatifeni do vyuky je realizovdna na bazi
vychovny poradce-ucitel. Obvykle se spoléha na to, ze ucitel bude umét
priznand opatreni pedagogicky a didakticky do své vyuky zapracovat.
PFiblizn& v poloviné ptipadd vychovni poradci aktivné zjistuji, jak Usp&sna
tato opatreni v praxi jsou. At jiz diskusemi s vyucujicimi, hospitacemi
nebo zjisfovanim zpétné vazby od 2akl. Ze shleddvdam pomérné& znaény

prostor pro zlepSeni interakce mezi vychovnymi poradci a uciteli.

Z&ci védi, na koho se ve $kole v pfipadé problémli mohou obratit.
Obvykle se primarné obraci na své tfidni ucitele, aviak ve vétsiné pripadd
védi, kdo je ve Skole na pozici vychovného poradce a jaké problémy s nimi
je mozno resit. S nevhodné zvolenym oborem vzhledem k handicapu zaka
se na vétsiné skol v posledni dobé témér nesetkali. Snazi se s rodici i
budoucimi zaky vcas komunikovat a upozornit na mozna rizika studia

zvoleného oboru

Pozitivnh& vnimam snahu $koly komunikovat s rodi¢i. Ve vét&iné pfipadd
je komunikace Uspésna. Lze vypozorovat snahu o aktivni pristup ze strany
Skol. Nicméné i ty priznavaji, ze Uspéch komunikace zdlezi na
angazovanosti druhé strany - tedy rodi¢d. V nékterych pfipadech je
komunikace velmi sloZitd a nezdjem rodi€d o spolupraci se $kolou,
v horSim pripadé i nezdjem o Zzaka, je vice nez zrejmy. V ojedinélych
pripadech vyvstala nutnost vyzadat si podporu ze strany OSPOD.

V porovnani s predchozim sledovanym obdobim Ize vypozorovat, ze
Skoly ve vétsi mire spolupracuji se Skolnimi psychology a se specidlnimi
pedagogy. Tato spoluprace se vsSak odviji od finanénich moznosti Skoly
(napf. vyuziti Sablon) a také od persondlnich moZnosti, nebot neni
jednoduché najit kvalitni Skolni psychology, kteri by méli zajem o

spolupréaci napf. na 0,3 & 0,5 Uvazku. V souCasné dobé je mozné také
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sledovat vét&i zapojeni ucitell do depistdZe, resp. jejich vét&i
zainteresovanost na této problematice, coz mulZe souviset s rozsifenim
znalosti v v oblasti specidlni pedagogiky, ale také s vétSim mirou

angazovanosti Skoly v oblasti spolecného vzdélavani.

3.4. Inkluze a jeji vyvoj v navaznosti na vyhlasku
C€.27/2016 Sb.

Pri analyze existuji rozdily ve znalostech legislativy mezi vSemi
zU¢astnénymi. V pFipadé vychovnych poradcl byla z poc&atku projektu
patrnd u nékterych prodleva ve znalosti legislativy, s postupujicim Casem
se ale jejich znalost zvySovala a ke konci projektu je mozné konstatovat,
7e naprosta vétsina vychovnych poradcl je s aktudlni legislativou (i pfes
mnohé Upravy) srozuména. Obdobna situace panuje i u vedoucich
pedagogickych pracovnikd, v jejichz ptipadé nékdy zaznivaji argumenty,
Ze sice o nové legislativé vi, ale dopodrobna ji nestuduji, nebot od toho
maji vychovné poradce. Znalost aktudlni legislativy u uéiteld je omezena.
Pokud se nejedna o osobni zajem v problematice spole¢ného vzdélavani se
dale vzdélavat, znalosti uciteld zlstavaji v povrchni rovind. Podle jejich
vyjadreni neni treba, aby legislativu podrobné studovali, kdyZz dostavaji
relevantni informace od vychovnych poradcl. Pfesto je moZné Fici, Ze
informovanost pedagogl se o aktudln& platné legislativé upravuijici
podminky spole¢ného vzdélavani postupné zlepsuje, znalost je vSak spise

opfena o praxi nebo cilené studium dokumentd.

U 24k je znalost nové legislativy prakticky nulova. Pouze néktefi védi
o nové legislativé, védi, ze mohou v ramci studia dosahnout na urcité
kompenzace s ohledem na svoji diagnézu. Nejsou vsSak schopni zaradit
tyto informace do $ir§iho kontextu. Dlvodem je i to, Ze se pohybuji
v ramci tohoto systému, maji praktickou znalost, coz pfi podpore studia

povazuji za dostacujici.
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Ve vétsiné skol se legislativnhi zmény z roku 2016 neprojevily, nebo se
neprojevily zdsadné. VétSina Skol novou legislativu akceptuje jako néco,
co prislo, ale stejné to nema vliv na jejich fungovani. V omezené mire se
objevuji nazory, které novou legislativu berou jako pfrilezitost pro rozvoj.
Na druhé strané jsou Skoly, které ji povazuji za nevhodnou, protoze

z jejich pohledu boura zavedeny a funkcni systém.

Témeér vSechny sSkoly se hoduji na tom, ze s novou legislativou prisel
vyznamny nardst administrativni ¢innosti a Ze benefity nekompenzuji
zvysSené naroky, které s sebou novy vyhlaska prindsi. Znacné kriticky
hodnoti Casté novelizace vyhlasky, které z jejich pohledu dokumentuji
nepripravenost celé reformy. Castd kritika je smé&fovana také
k ekonomickym aspektim, napf. v podobé plytvani prostfedky pfi ndkupu
kompenzaénich pomdicek, které jsou vyuzity pro jednoho zaka, ale pak
Skole zUstanou bez vyuZiti. Zde je ¢asto zmifiovdna myslenka krajského
centra, odkud by byly kompenzaéni pomicky distribuovany podle potieb

do jednotlivych Skol a nasledné by mohly byt vyuzity jinde.

Prestoze Skoly v ramcovych podobach inovovaly své postupy, celkové
nelze predpokladat vyznamné Upravy. S ohledem na spolecné vzdélavani
totiz Skoly v danych systémech, které ve své podstaté myslenku inkluze
akceptovaly. Pfevazna vétsina skol alespori néjakym zplsobem se Zaky se
specidlnimi potfebami pracovala jiz pred zmifovanou vyhlaskou.
Zvazované upravy se tykaji predevsSim vytvoreni bezbariérovosti Skol,
Upravy vnitfnich prostor a také vzdé&lavani uditeld v oblasti specidlni
pedagogiky. Co by Skoly uvitaly, je stabilizace legislativniho procesu, aby

kazdoro¢né nedochazelo k novelizacim vyhlasky.

Z hlediska vyvoje je mozné konstatovat, ze doslo ke zménam v podobé
ztotoznéni se s mysSlenkou spole¢ného vzdélavani, ale také k vétsim
znalostem v oblasti aplikace vyhlasky 27/2016 Sb. do praxe. Oproti
prvotné mapovanému obdobi se zvySila odbornd erudice vychovnych
poradcl i vedoucich pedagogickych pracovnik(, ve své podstaté se zvysila

i mira znalosti bé&Zznych utitell, ktefi se s legislativou seznamovali
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v podobé praktické realizace a aplikace ptiznanych podplrnych opatieni
do praxe. Postoj k vyhlasce lze oznacdit za pozitivnéjsi ve druhém
sledovaném obdobi, co? dokumentuje mensi pocet kritickych hlasl na
adresu vyhlasky, ale také kvitovani poslednich Uprav tohoto dokumentu,

jakozto smérovani k vyssi smysluplnosti materialu.

3.5. Zkusenosti se vzdélavanim v dobé distancni vyuky

Distanci vyuka bylo pro vSechny Skoly narocna. Zejména v pocatcich
distanéni vyuky se &koly potykaly s problémy technického razd, uditelé
pak hledali cesty, jak spravné pedagogicky a didakticky uchopit vzdélavani
pres pocitaC. Pri druhU uzavére skol jiz byly vSichni vice méné pripraveni.
Vyuka probihala bud’ prostfednictvim Google Classroom a Google Meet,
nebo prostrednictvim MS Teams. Samotny transfer znalosti, predevsim
v teoretickych predmétech, neni hodnocen jako zasadni prekazka. Dilci
problémy spojené s absencemi pri online vyuce nebo spojené s motivaci
ke studiu se Skoly snazily prib&zné tesit. Ukazuji se oviem dva jiné
zdsadni faktory. V prvé Fadé prolémy s vyukou praktickych predmétd.
Zejména u ucebnich obord tvofi prakticka vyuka znaény podil, a tak se
vypadky praktické cinnosti velmi obtizné dohanély. Pravé v této oblasti
vzdélavani skoly zaznamenaly znacné problémy. Druhou problematickou
rovinou byla absence socidlnich vztahl a vazeb mezi zaky, resp. zmé&néna

rovina komunikace, ktera se projevila i po ndvratu do skol.

3.6. Ostatni zjisténi

Cilem vedeni kol a pedagogickych pracovnik( vétsiny $kol je vytvofit
Skolu jako misto, kam chodi motivovani zaci se zajmem o studium, Zaci,
ktefi si jsou védomi svych povinnosti a zodpovédnosti. Vedouci
pedagogicti pracovnici ¢asto zmifiuji nedostateénou pFipravenost 23kl ze
zakladnich sSkol, nejen v oblasti znalosti, ale také v oblasti studijnich

navykd. Na druhou stranu se ukazuje jako problematicky postoj nékterych
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Skol k principu spolecného vzdélavani, a to zejména ve chvili, kdy sami
sebe vnimaji jako elitni Skolu, ktera nema nabizet prostor pro kazdého.
V téchto pfipadech pak dochazi k zajimavym paradoxim, kdy sice &kola
sebe sama takto vnima, na druhou stranu se ale snazi své zaky

podporovat mnoha zpusoby.

V ramci mapovani bylo mozné identifikovat jesté nékolik dalSich oblasti,
které jsou pro uspésnou realizaci inkluze stézejni. Prvni z téchto oblasti je
vzdélavani ucitell. Ukazuje se, ze na vétdiné $kol jiz prob&hla gkoleni
v oblasti specidlni pedagogiky, modernich vyukovych metod nebo novych
zpUsobl hodnoceni. V mnoha pfipadech se v3ak jednalo o &koleni
formalni, kterd neméla pfimy dopad je postoje a jednani uciteld. Skoly tak
sice vykazi proskoleni ucitelského sboru, dopad na realnou praxi vsak neni
prili§ velky. Skoly bézné spoléhaji na to, Ze ucitelé jsou dostate¢né
pfipraveni z pedagogickych fakult, pfedevdim na vzdé&lavani 2akd s SPU.
Ucitele vnimaji jako profesiondly, ktefi by si méli umét s takovymi
situacemi poradit. Na druhou stranu je nezbytné zminit, Ze jsou-li ve Skole
zacClenéni zaci s obtiznéjsimi diagnézami, napr. porucha autistického
spektra nebo t&7&i sluchové postizeni, 8koly v naprosté vétsiné pripadd
realizuji alespon kratké sSkoleni odbornymi pracovniky, jak s témito zaky

pracovat.

Z hlediska pedagogickych a didaktickych postupt z vysledkt
vyplyva, Ze hodnoceni zakl se specidlnimi vzdé&lavacimi potfebami probiha
na vSech Skolach na zdkladé doporuceni pedagogicko-psychologické
poradny. NejcCastéjsi je hodnoceni znamkou a slovni hodnoceni. Na vSech
Skoldch pFizplsobuji metody a zplUsoby vyuky moZnostem 23kl se
specialnimi vzdélavacimi potfebami, vzdy na zakladé doporuceni z PPP. Je
ovSem pravdou, ze Skoly se snazi vytvaret nejlepsi podminky pro vSechny
zaky na zakladé jejich individudlnich potfeb, bez ohledu na to, zda maji
doporuceni z PPP. Disponibilni hodiny jsou na Skolach vyuzivany zejména
pro podporu odbornych pfedmétl, nebo maturitnich pfedméti. PFedméty

specialné pedagogické péce nebyvaji na skolach zarazovany. Hodinou
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podporu nabizi ucitelé zejména ve chvili, kdy pracuji s zaky s odliSnym
materskym jazykem.

Nejednoznaény je postoj k zapojeni asistentd do vyuky. Vétsina kol
pfimou zkugenost s vyuzitim asistentl nema. Skoly, které mély moZnost
asistenty vyuzit, svorné tvrdi, Zze zdsadné zalezi na osobnosti asistenta a
jeho zajmu o praci. Ze strany Skoly se objevuje kritika, Ze zejména
z poc¢atku platnosti vyhlasky 27/2016 Sb. bylo pridé&lovani asistentl velmi
jednoduché, s postupujicim c¢ase a se snizujicimi se finanénimi prostredky
ze strany MSMT se ovdem ziskat asistenta, v lep$im ptipadé kvalitniho,
stal velky problém. Stava se, ze Zzaci, kteri dfive asistenta méli, na néj
v pribé&hu studia ztrati narok, pfestoze by z pohledu $koly jeho ptitomnost
byla vhodna. K jisté zmé&né doslo také ve vnimani asistentl. V pribé&hu
poslednich let se tato skupiny do jisté miry profesionalizovala, tedy skoly
jiz tolik nekritizuji kvalitu asistentl. Spige bojuji s tim, Ze je v poslednich

letech obtizné asistenta pro vybrané zaky ziskat

Z hlediska prostoru pro realizaci spolecného vzdélavani sSkoly témér
jednohlasné kritizuji maly pocet disponibilnich hodin pro vychovné
poradce. Jejich pretizenost je souhlasné zminovana napri¢ Skolami. Je
naprosto bézné, Zze vychovni poradci vénuji nejen administrativé mnoho
svého soukromého casu. V této oblasti vidi zejména vedouci pedagogicti
pracovnici znacné systémové rezervy, vychovni poradci tuto skutecnost

obvykle pouze konstatuji.

Z hlediska nazoru na financovani jsou $koly pomérné roztiistény. Cast
Skol zastava nazor, ze financi je dostatek, Ze je tfeba umét efektivné
hospodarit. DalsSi ¢ast skol uvadi, ze se financi by bylo dostatek, kdyby
s nimi bylo efektivné nakladano a kdyby méli vedouci pracovnimi moznost
s témi financemi disponovat podle svého uvazeni (ruku v ruce se
zvySenou odpovédnosti za chod skoly). Obecné ale plati, ze Skoly si vazi
podpory kraje, s kterym jsou, coby se zfizovatelem, v zasadé spokojeni.
Od zrizovatele na vétSiné Skol ocCekavaji jak metodickou podporu, tak i

financni podporu.
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V ramci porovnani prvni a druhé poloviny projektu nelze v téchto
dopliujicich oblastech identifikovat zasadni promény. Podobné nahlizi
Skoly také na zplsoby financovani. V oblasti pedagogickych a didaktickych
postupd &koly postupuji standardné. Lze konstatovat zvy$enou znalost
problematiky inkluzivniho vzdélavani mezi vSemi zucastnénymi, a to i diky

proskolovani pedagogickych pracovnik( v oblasti specialni pedagogiky..
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4. DOPORUCENI

Soucasti zpétné vazby z mapovani stavu spolecného vzdélavani
kazdé konkrétni skole, kde mapovani probéhlo, byla i doporuceni zmén
a opatreni vedoucich ke zlepSeni stavu. Tato doporuceni byla
formulovana z pohledu garanta inkluze, ktery Skoly navstivil a ved| na
nich polostrukturované rozhovory s vedenim skoly, zastupcem skolniho
poradenského pracovisté, jednim z pedagogickych pracovnikd a jednim
z 74kd. Byla tedy formulovana na zakladé zjist&ného stavu spole¢ného
vzdélavani na konkrétni instituci. S ohledem na rozsah mapovani se
pochopitelné jedna o dil¢i poznatky, které mohou byt zkresleny mnoha
faktory (kratka doba ve 8kole, vybér respondentt v gesci $koly apod.).
Nicméné se domnivam, ze zakladni principy spole¢ného vzdélavani

v konkrétnich Skolach byly identifikovany a popsany.

Z probihajictho mapovani lze vyvodit nékolik doporuceni, ktera
mohou byt prospésna pri realizaci spoleného vzdélavani v Libereckém
kraji. Doporuceni jsou pro prehlednost strukturovana podle toho, komu
je doporuceni smérovano: zrizovateli, vedeni Skoly, pedagogickym

pracovnikdm gkoly & &kolskému poradenskému zaFizeni:

4.1. Doporuceni zFizovateli/decizni sfére:

e Aktivné deklarovat podporu proinkluzivniho frizeni a chovani sSkoly.
PfestoZze vétSina Skol podporu ze strany zfizovatele vnima, je
vhodné pokracovat v téchto krocich i nadale.

e Spolupracovat se $kolami p¥i zajistovani kompenza&nich pomucek,
véetn& vytvoreni centrdiniho registru pomdicek, aby nedochazelo
pouze k jednorazovému vyuziti. Jde zejména o koordinaci nakupu
potfebnych pomdcek na zakladé doporuéeni ze SPZ.

e Podporit Skoly pfi stavebnich Upravach (financ¢né, personalné), aby
byla zajiSténa bezbariérovost a dalSi nezbytné stavebni Upravy.

Skoly jsou si samozfejmé védomy financni narocnosti téchto Uprav.
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Ze strany zrizovatele je vhodné uprednostnit pro stavebni Upravy ty
Skoly, které realné bezbariérovost potrebuji.

Iniciovat aktivnéjsi zapojeni pracovnikd pedagogicko-
psychologickych poraden, aby byli vice v kontaktu se Skolami a
LVvidéli zaky v praxi®. Opakované byly vznaseny namitky, ze ne
vSechna doporuceni ze strany PPP jsou odpovidajici redlnému stavu
a potiebam zakl ve $kolach.

V navaznosti na predchozi bod umoznit/doporudit pracovnikim SPZ
navétévovat rtzné &koly, aby Iépe porozuméli potiebdm a
moznostem jednotlivych oborl. Jejich specifika by pak bylo mozné

zohlednit i pfi tvorbé doporuceni.

4.2. Doporuceni vedeni skoly:

Aktivni snaha profilovat se jako proinkluzivni Skola, ktera je schopna
poskytnout kvalitni vzdélani vSem, napr. na veletrhu skol, na webu
Skoly apod. Tento krok je jiz dnes u mnoha skol patrny. Domnivam
se, ze Skoly by mohly |épe prezentovat svij potencial vzdé&lavat zaky
s riznymi specialnimi potfebami. S tim souvisi i hledani cest ,jak to
udélat®, nez vyuzivat formulku ,u nas to nejde".

Aktivnéji zapojit vedeni Skoly do osvétové prace v ramci
pedagogického sboru, zejména vice/lépe uditellm vysvétli principy a
dopady spole¢ného vzdéladvani, napf. v podobé piikladd dobré
praxe. Jde o to ukazat, ze spolecné vzdélavani funguje, pokud je
dobre nastaveno. Predpoklada to ovSsem, ze samo vedeni Skolu bude
tomuto kroku divérovat.

Rozsifit SPP o psychologa ¢&i specidlniho pedagoga. Jsem si védom
finanéni naro¢nosti tohoto kroku i nedostatku odbornikl. Ukazuje se
vSak, ze se jedna o velmi dobrou cestu, ktera je prospésna jak
zakam, tak i ugiteldm. V pfipadé specidlniho pedagoga se nabizi i
varianta prodkoleni né&koho z pedagogickych pracovnikl v oblasti

specialni pedagogiky.
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Pokusit se zvysit dopad poskytovanych informaci (napf. o nové
legislativé) na pedagogické pracovniky. Pravidelnd e-mailova
informovanost je jednim z dobrych podplrnych krokl, avéak mize
smérovat k pouze formalnimu prijeti informaci. Ukazuje se, ZzZe
ucitelé jsou zahlceni mnoZstvim informaci, proto je dllezité
selektovat to, co je pro né podstatné a co nikoliv.

Vice podporovat pedagogy k DVPP, zejména v oblasti specialni
pedagogiky ¢&i daldich kurzd zamérenych na praci se zaky/metodiku
s konkrétni diagndézou, jelikoz pregradudlni priprava na vysokych
Skolach neni vzdy dostacujici. Napr. kurzy nejen nabizet, ale také
konkrétné& doporucovat. DUlezité je zvolit kvalitni lektory, ktefi
dokazi na konkrétnich prikladech vysvétlit principy dané
problematiky.

Realizovat kurzy tykajici se implementace modernich didaktickych
postupl do vzdé&lavani (napt. zplsoby hodnoceni; moderni vyukové
metody a organizacni formy), které vice reflektuji ideu spole¢ného
vzdélavani. Konstruktivistické metody, formativni hodnoceni i
sebehodnoceni zak( jsou kroky, které mohou ugiteldm pomoci pfi
realizaci spolecného vzdélavani.

Pokusit se motivovat vyucujici financné (podle moznosti skoly).
PfestoZe se financ¢ni situace v regiondlnim skolstvi zlepsuje, pokud
ma Skola moznosti, je vhodné odménit ty ucitele, ktefi na praci se
zaky se SVP aktivné participuji. Pripadné manazerky diverzifikovat
Ukoly v rdmci pedagogického sboru, nebot pro mnoho uditeld je
klicovou a motivujici komoditou cas.

Pokusit se iniciovat, ve spolupraci se zfizovatelem a v navaznosti na
redlné potieby, stavebni Upravy, které by $kolu vice oteviely zadktim
s postizenim - zejména se jedna o bezbariérovou prostupnost celou
Skolou (vytah, schodolez).

Podporovat komunikaci na Urovni Skola- rodie- Zaci. Jde zejména o
informovani o moznostech a narocich zvoleného oboru, aby se

prededlo problémim pti pfechodu na jiny obor. Z toho vyplyva
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nutnost jasné definovat podminky pfijeti ke studiu jednotlivych
obor(. Je ovéem tfeba Fici, Zze vétSina gkol toto splfiuje, podminky
zverejnuje a s rodici i zaky jesté pred prijetim aktivné komunikuje.

Hledat cesty jak spolupracovat s rodi¢i zakQ, ktefi jiz prosli
diagnostikou v PPP/SPC, predevSim v oblasti podpory domaéacich
¢innosti studujicich. Hledat vhodné zplsoby motivace rodi¢d.
V naprosté vétdiné pripadl jsou $koly v této oblasti aktivni. Je jasné,
ze pokud rodice nemaji zajem komunikovat, situace se pro Skolu
stava velmi slozitou. V pripadé, Zze se skola nachazi ve vyloucené
lokalité nebo méa vé&tsi mnoZstvi 2akd se socidlnim znevyhodnénim,
pokusit se vyuzit, napf. prostfednictvim asistentd z lokalni

komunity.

4.3. Doporuceni pedagogickym pracovnikiim a zaméstnanciim

skoly:

PIné respektovat doporuéeni z PPP/SPC pro vzdéldvani 2akd se
specialnimi potfebami a implementovat je do vyuky. Stava se, zZe
ucitelé nepovazuji doporuéeni ze strany SPZ za vhodnd, proto je
v nékterych pripadech upravuji ¢i nevyuzivaji. Je pochopitelnég,
ucitelé jsou ti, ktefi jsou v praxi, nicméné by bylo vhodné cinit
upravy po konzultaci s pfisluSnym pracovistém.

Vice zohlednit individudlni potfeby 2akt ve smyslu napt. poskytovani
extra materidld ke studiu. Na mnoha $koldch tento krok funguje
velmi dobre, presto jsou situace, kdy ucitelé neprojevuji
dostatecnou ochotu své Zaky podporit, prestoze védi, ze v ramci
doporuceni z PPP by se jednalo o vhodny systém podpory.

Vyuzivat formativni hodnoceni vysledkl vzdé&lavani zakd se
specidlnimi vzdéladvacimi potfebami. Pribézné hodnoceni, které je
dobre aplikované, v dlouhodobém horizontu podporuje Skolni
Uspé&snost. Stejné tak vyuZiti prvkd sebehodnoceni je zplsobem, jak

zvysit angazovanost zakl v procesu uéeni.
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Aktivnéji se zajimat o problematiku spolecného vzdélavani a
zvySovat svoji profesni kompetenci v této oblasti, napf. v podobé
DVPP. Je jasné, ze ucitelé jsou zahlceni mnoha rlznymi &kolenimi a
povinnostmi. Proto je ddleZité, aby byla moZnost volby dle
preferenci uditell, ale také dle potfeb Skoly. Situace se sice
postupem casu zlepsSuje, stale vsSak jsou patrné nedostatky,
neochota pedagogl vzdélavat se v oblasti inkluze. Problém spociva
také v nedostatku casu, ktery ucitelé na dalsi vzdélavani maiji.

Vice vysvétlovat 24k(m se specidlnimi potfebami vyhody spocivajici
ve vyuzivani podplrnych opatifeni a zdlraznit, Ze jejich vyuzivani
nema dopad na jejich socialni postaveni/roli v kolektivu. Ukazuje se,
7e 7aci nemaji problém priznat podplirnd opatieni ve tfidé. Cim dal
Castéji ale Z&ci nemaji ani zdjem navétivit SPZ, protoze chté&iji
dokazat, ze mohou studovat i bez podpory. Objevuji se i pripady,
kdy PPP zak( de facto doporuéeni ,vnutila®. Naopak jsou ¢ast&jsi i
pripady, kdy Zzaci jsou do PPP pouze proto, aby méli napf. pri
maturité vyhodu - a PPP jim mnohdy doporuceni pfizna.
Komunikovat se Zzaky intaktnimi o problematice spolecného
vzdélavani a vysvétlit jim vyznam podpurnych opatfeni pro zaky se
specialnimi potfebami. Ukazuje se, zZe toto ve Skolach funguje,
neobjevuji se informace, Ze by handicap byl pric¢inou Sikandzniho

jednani.

4.4. Doporuceni vedeni a pracovniklim skolskych poradenskych

zarizeni:
V ramci doporuceni funkéné doporucovat materidlni i financni
podporu zakim podle platné legislativy. To se tykd i funkéniho
prizndvani asistentl, jejich pridélovani je v posledni dob& znaé&né
omezovano.
Navstévovat osobné Skoly a zavéry diagnostiky vice propojovat

s praxi. Aktivné se zajimat o to, zda doporucend podplrna opatieni
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naplfiuji potfeby a moZnosti 2akd. Pedagogové a vychovni poradci
by uvitali, kdyby byl v ramci PPP vyclenén pracovnik, ktery by mél
v kompetenci osobni navitévy na SOS a VOS. V mnoha pfipadech
by doslo k lepsimu pochopeni doporuceni ze strany PPP a zaroven by
také PPP méla lepsSi vhled do realného Skolniho procesu.

Snazit se dodrzovat zakonné terminy pri realizaci diagnostiky a
rediagnostiky. Pfestoze jsou si $koly védomy sloZitost situace SPZ,
c¢asové prodlevy byvaji v nékterych zarizenich prilis dlouhé - a to jak
pri objednani vysetreni, tak pri tvorbé doporuceni.

Profesionalné komunikovat se zastupci Skol a Skolskych zafizeni,
predevSim s vychovnymi poradci a vedoucimi pedagogickymi
pracovniky. Stava se, Zze Skola nema dostatecné vysvétleni, proc
nékterému zakovi byla pfiznana podplrna opatieni a jinému nikoliv.
Tim vznikaji pochyby o smysluplnosti nékterych zavérl PPP. Skoly
poukazuji na nejednoznaénost rozhodovani rdznych PPP. Bylo by
vhodné aktivné spolupracovat se &Skolou pfi tvorb& podplrnych
opatreni.

V souvislosti s vySe uvedenym je zminovan apel na zfizovatele,
ktery by mél zajistit dostatec¢nou personalni podporu v pedagogicko-

psychologickych poradnach.

34



5. SHRNUTI A ZAVER

V obdobi cCerven 2016 az cCerven 2018 bylo osloveno celkem 23
stfednich a vysSsSich odbornych Skol z Libereckého kraje, coz predstavuje
45 % Skol v ramci kraje. V druhém sledovaném obdobi bylo osloveno
2018 az 2021, bylo osloveno 25 skol, ¢im bylo splnéno osloveni vSech
stfednich a vyssSich odbornych Skol v Libereckém kraji. Nutno zminit, ze
pocty Skol se kvlli optimalizacim, slu¢ovani a zanikdni v pribé&hu trvani
projektu ménily. V prvnim obdobi byla otevienost skol maximalni, ani
jedno mapovani neodmitla. V druhém obdobi byla situace jina.
Z celkového osloveného poctu skol odmitlo mapovani celkem 10 sSkol, coz
¢ini 40 %. Vysvétlenim tohoto jevu je zejména neprizniva situace na
Skolach vzhledem k mimoradnym opatreni v souvislosti s vyskytem
koronaviru SARS-CoV-2.

Diky Uzké spolupraci s odbornou garantkou kraje se dafrilo
komunikovat se $kolami ve vét$iné pFipadd velmi dobfe. Pouze ve dvou
pripadech nebyl udélen souhlas se zvukovym zaznamem rozhovoru, proto
byly rozhovory zaznamenany pisemné. A pouze ve trech pripadech skoly
nereagovaly na kontaktovani ze garantky & garanta vibec. V obdobi
uzavreni Skol a probihajici distan¢ni vyuky probihalo mapovani formou
online rozhovord prostifednictvim sluzby Google Meet a MS Teams.

Podle oCekavani se ukazuji mezi sSkoly rozdily v tom, jak na spolec¢né
vzdélavani nahlizi. Napf. na gymnaziich prakticky neresi problémy spojené
s otazkou mentalniho postizeni, na ucnovskych skolach je problematika
snizeného intelektu obvyklou zalezitosti. Naopak nejde urcit, zda pozitivni
¢i negativni vnimani inkluze souvisi s typem sSkoly. V tomto pripadé je

zavér takovy, ze dlleZity je postoj vedeni §koly, nikoliv typ Skoly.

Zasadni je pro fungovani spole¢ného vzdélavani ve skolach sSkolni
poradenské pracovisté. Vychovné poradenstvi v Libereckém kraji je
soucCasti vychovné vzdélavaci soustavy. Poskytuje specializovanou
pedagogickou pomoc Z3kim a jejich zdkonnym zastupcim, ale také

metodickou a informaéni podporu ostatnim pedagogdm. Orientuje se
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predevsim na oblast vychovy a vzdélavani, kariérové poradenstvi, ale také
na prevenci rizikového chovani. Ve Skolach garantuje vychovné
poradenstvi vychovny poradce. Zde je potreba vyzdvihnout kvalitu
vychovnych poradcl napfi¢ $kolami. Podle dosavadnich zjisténi jsou
vSichni kvalifikovani (nebo si kvalifikaci dopliuji). Tato skutecnost se
pozitivné projevuje na jejich odborné erudici, kterou jsou ve vétsSiné

pripadl schopni Uspé&$né aplikovat v praxi pti FeSeni nastalych situaci.

Jako stézejni se ukazuje oblast komunikace. Pokud zastupci
jednotlivych skupin (zfizovatel, vedeni $koly, ucitelé, pracovnici SPZ,
rodi¢e) nejsou schopni oteviené a konstruktivné komunikovat, reseni
spole¢ného vzdélavani se stava obtizné resSitelnym problémem. Uméni
komunikace, resp. pozadavek konstruktivhi komunikace se objevuje
prakticky u vdech respondentl, ktefi se doposud mapovani zu&astnili.
Z vysledkd Setfeni se ukazuje, Ze $koly postupné kladou vétsi diraz na
podporu komunikace ve vSech oblastech. Je ovSem pravdou, ze ne vzdy
jsou Skoly uUspésné, coz mnohdy =zalezi na zajmu partnerské strany
(rodi¢d), ktefi ne vzdy projevuji ochotu participovat na dialogu. Zdkonnym
zastupcim zak( byva standardné& v prub&hu 3kolniho roku zajistovan
informacni  servis  prfedevdim  prostfednictvim  tfidnich  schlzek,
elektronickych zakovskych knizek a internetovych stranek skoly, kde byva
zverejnéna komplexni nabidka informaci o Skole, prehled konzulta¢nich

hodin vyucujicich a jejich e-mailové adresy a telefonni Cisla.

Jako dvé velké prekazky inkluze témér vsSichni respondenti uvadi
narlst administrativy a nedostateéné vysvétleni principl spoleéného
vzdélavani. V prvnim pripadé se jedna o formalistické pojeti, kdy je nutna
administrativa resena bud na uUkor potenciondlniho Casu pro zaky, nebo
(ve vétsiné ptipadd) na Ukor volného ¢asu zainteresovanych osob, obvykle
vychovnych poradct. JelikoZz mnozstvi disponibilnich hodin pro tuto pozici
je shodné uvadéno jako zasadné nedostacujici, administrativni narocnosti
neprospivaji ani Casté legislativni zmény v podobé novel, které Skolam de

facto pridélavaji praci, jelikoz se méni formulare, pozadavky nebo vykazy.
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Posun ve vnimani spolecného vzdélavani nastal Z pocatku platnosti
vyhlddky 27/2016 Sb. bylo pomé&rné& hodné ugitell, ktefi nebyli myslence
inkluze naklonéni. Mnohdy tomu bylo diky neznalosti podstaty problému.
V soucasnosti je patrnd vétsi otevienost uciteld podilet se na systému
spole¢ného vzdélavani. Tato skute¢nost vyplyva jednat z pribézného
vzdélavani pedagogickych pracovnikl, ale také z men$iho medidlniho
tlaku, a v neposledni fadé také vychazi ze zkugenosti samotnych uéiteld.
Ukazuje se, Ze postoje pedagogickych pracovnik( jsou &asto podobné jako
postoje vedeni sSkoly, tedy ze vedeni Skoly svym postojem pedagogické
pracovnimi ovliviiuje. Proto je ddleZité pracovat zejména s vedoucimi
pedagogickymi pracovniky, ktefi nasledné mohou systematicky o
problematice inkluze komunikovat se svym pedagogickym sborem a

ovlivnit jeho postoj k tématu.

Za pozitivni je mozné oznacit zavéry, ze vétSina Skol se snazi
pristupovat k realizaci spoleéného vzdélavani. Skoly se snaZi vytvorit
podminky pro uUspésné studium, snazi se komunikovat s rodi¢i i se
Skolskymi poradenskymi zarizenimi. Prestoze z vnéjsiho pohledu existuji
Skoly, které nejsou spolecnému vzdélavani priliS naklonény, ve chvili, kdyz
zaCnou zaci ve Skole studovat, naprosta vétsSina Skol se snazi zaky aktivné

podporovat a vytvaret podminky pro jejich Uspésné vzdélavani.

PfestoZze se vyskytuji nékteré problematické okruhy, celkové se
domnivam, Ze v ramci Libereckého kraje, na zakladé mapovanych skol,
probiha inkluze Uspésné. I pres nékteré kritické hlasy se Skoly snazi své
zaky podporovat. To je potfeba ocenit, ze i ve chvili, kdy postoj Skoly
k mysSlence spole¢ného vzdélavani neni prilis vstficny, tento fakt se

obvykle neprojevuje na spolupraci s zaky. To je tfeba vyzdvihnout.
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6. SEZNAM ZKRATEK

ADHD

DVPP

LMP
OP VWV
PAS
P-KAP
PPP

REDIZO

SMP
SPC
SPU

v

SS

SVP

Attention Deficit Hyperactivity Disorder, porucha pozornosti

s hyperaktivitou (téz hyperkineticka porucha, HKP)
Dal$i vzdélavani pedagogickych pracovnikd

Lehké mentalni postizeni

Opera¢ni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani (MSMT)
Poruchy autistického spektra

Projekt Podpora krajského akéniho planovani
Pedagogicko-psychologicka poradna

Resortni identifikator pravnické osoby. Oznaceni
identifikacniho disla feditelstvi Skoly.

Stfedni mentalni postizeni
Specialné pedagogické centrum
Spefické poruchy uceni a chovani
Stredni Skola

Specialni vzdélavaci potreby
Skolni poradenské pracovisté
Skolské poradenské zatizeni

Vyssi odborna sSkola
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