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Role a vyznam maturity v polském systému vzdélavani
Maturitni zkousky (¢asto nazyvané zkouskami dospé-
losti) zavrsuji vSeobecné vzdélavani mlddeze. Zjistuji,
nakolik mlddez splnuje pozadavky plynouci ze stévaji-
ciho vieobecné vzdéldvaciho programu. Nejsou bohu-
zel povinné pro zdky, keefi ukoncuji studium ve stfed-
nich odbornych $koldch. Pfesto se vsak uz stalo nor-
mou (pokud jde o skoly pro mlidez), ze tyto zkousky
sklddaji prakticky vsichni Zdci lycef a prevdind vétSina
zdkt stfednich odbornych $kol (jsou to pfedev§im
skoly a ucilisté technického zaméfeni). Pfijeti ke studiu
na vysokou s$kolu je podminéno maturitni zkouskou.
Nepovinnd maturita je pochopitelnd v pfipadé stfed-
nich odbornych skol (technikum), jeji tcel je viak nevy-
svétlitelny v piipadé vSeobecné vzdélavacich lycei (/-
ceum ogdlnoksztateqce), jejichz hlavnim dkolem je pfi-
pravit zdky pro studium na vysoké skole. Nepovinnd
lycedlni maturita svédéi, mirné feceno, o nedislednosti
osob zodpovidajicich v Polsku za podobu vzdélavaciho
systému. M4 to také finan¢ni aspekt, protoZe absolven-
ti lycei, keefi nechtéji sklddat maturitni zkousku a po-
tiebuji ziskat konkrétni profesni oprdvnéni, jez by jim
umoznilo uplatnit se na trhu price, nastupuji vétsinou
do dvouletych polycedlnich kol (szkota policealna).
Absolvovani téchto skol jim poskytuje kvalifikaci for-
mélné odpovidajici kvalifikaci absolventt stfedni od-
borné skoly. Jejich vzdélavani vsak trvd o rok déle nez
vzdélavéni 74kt stiednich odbornych skol, coz se odré-
zi ve vétdich rozpoctovych vydajich ve stdtnim skolstvi,
pfi¢emz redlnd pfipravenost absolventt k vykonu uréi-
tého zaméstndni je v porovndni s absolventy stfedni
odborné skoly horsi.

Od roku 1990 je forma maturitnich zkousek pred-
métem Zivych sport a diskusi. Byl to mimo jiné i dua-
sledek iniciativ, které usilovaly jednak o rozsifeni
sttedntho vzdéldvéni, jednak o zvyseni poctu studuji-
cich. Nutno podotknout, ze v dobidch Polské lidové
republiky ukoncovalo stfedoskolské vzdéldvani ro¢né
nanejvys 50 % zéka stfednich $kol, a méné nez polovi-
na z nich ziskdvala Gplné stfedni vzdéldni. Jinak feceno,
maturitni zkousky tehdy sklddala mensi ¢dst Zdkovské
populace. V té dobé (koncem 80. let minulého stoleti)

byl podil Poldki s vysokoskolskym vzdélanim, keery
¢inil zhruba 7 %, jednim z nejnizsich v Evropé. Pii-
¢emz nelze zapominat na to, ze pozadavky vzdéldvaci
politiky na maturitni zkousky nebyly v Polské lidové
republice zdaleka koncipovdny na vysoké drovni (coz
se bohuzel po roce 1990 nijak zdsadné nezménilo).
Nejlépe to doklddalo vynéti matematiky ze skupiny
maturitnich pfedméti povinnych pro vechny ziky
(v roce 1983). Na okraj doddvdm, Ze za pozornost stoji
drasticky pokles maturitnich kritérii a pocétu zkuseb-
nich pfedmétt v obdobi Polské lidové republiky ve
srovndni s meziviletnym obdobim, kdy tyto zkousky
mély elitni réz.

Maturita jako interni $kolni zkouska (tzv. stard maturita)

Pred rokem 2005 probihaly maturity prakticky formou
internich sSkolnich zkousek, protoze ¢leny zkusebnich
komisi zodpovédnych za jejich prabéh (véetné hodno-
ceni) byli ucitelé dané skoly. Pisemné price tak zndm-
kovali ucitelé, ktefi maturanty predtim udili. Také
témata a tlohy pro tstni ¢4st zkousek sestavovali ucite-
1é dané skoly, a své zdky pak rovnéz zkouseli. Jedinym
vnéj$im prvkem této maturity byly bloky otdzek a tloh
v pisemné ¢dsti — za jejich pfipravu zodpovidaly odbory
$kolstvi v jednotlivych vojvodstvich. Proto se také pi-
semné maturity v rliznych vojvodstvich mohly pod-
statné tematicky lisit. Je rovnéz tieba pfipomenout, ze
materidly z konkrétniho vyuéovactho pfedmétu byly
sestavovdny s ohledem na druh skoly, v niz maturita
probihala. Z tohoto duvodu existovaly jiné seznamy
otdzek ve $kolich pro mlddez, a jiné ve skolich pro
vzdéldvani dospélych, jiné dostdvali Zdci vSeobecné
vzdéldvacich lycei, jiné Zdci ve stfednich odbornych
skol4ch, a jesté jiné ve stiednich odbornych uéilistich.
V lyceich byly zaddviny rizné bloky otédzek podle pro-
filu tiidy. V kazdém vojvodstvi existovala stdtni zku-
$ebni komise, kterou ustavoval a pfimo fidil odbor
skolstvi (jejimi ¢leny byli také predstavitelé skolnich
komisif, za néz ptimo zodpovidal feditel $koly). Tato
komise sestavovala otdzky a tlohy k pisemné ¢dsti ma-
turit. Autofi maturitnich bloka zistdvali v naprosté
anonymité, figurovalo v nich pouze jméno feditele
daného odboru skolstvi, ktery tak plné zodpovidal za
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jejich kvalitu. Clenové statni zkusebni komise také
jménem odboru Skolstvi rozhodovali o feSeni pripad-
nych protesti ohledné prubéhu zkousek. Nutno po-
dotknout, ze hodnoceni polské maturity probihd jako
jednoinstan¢ni fizeni (tento aspekt maturity se béhem
reforem zkousek po roce 1990 nezménil), a hodnoceni,
které vystavuje zkousejici, je tudiz definitivni. Existuje
pouze moznost zalovat poruseni formédlnich podminek
prub¢hu zkousek, coz mize v dasledku vést k jejich
zneplatnéni. Zdci maji v takové situaci pravo opétného
pfistoupeni ke zkouskdm (v rdmci téhoz obdobi). Fakt,
ze zkouseny se nemuize odvolat proti hodnoceni vyda-
nému zkousejicim, je celkem obecné kritizovdn, takze
otdzku, zda je tento stav v souladu s platnym pravem,
fesil ombudsman.

Kazdy maturant musel pied rokem 2005 sklddat
dvé pisemné zkousky: z polstiny a z predmétu volitel-
ného v rimci véeobecné vzdéldvacich pfedmétt vyuco-
vanych ve $kole, a pak zkousky ustni z vybraného cizi-
ho jazyka a z volitelného pfedmétu. Je tieba pfipome-
nout, ze pfi klasickych starych maturitdch, tedy téch,
které vzdéldvaci systém v soucasné III. polské republice
(III. Rzeczpospolita) zdédil po Polské lidové republice,
byly vSechny zkousky hodnoceny na zdklad¢ kritérii
vymezenych v dané skole, ¢i spis§ uréenych konkrétnim
ucitelem. Tato kritéria byla ostatné vét$inou intuitivni.
Proto také velmi casto zdvére¢nd zndmka z maturity
(podle klasické skolni klasifika¢ni stupnice) vychdzela
nejen z Urovné pisemné prdce a Ustni zkousky, ale také
ze Skolni anamnézy daného Zdka. Zdkonoddrci vzali
v tvahu, ze pro mnohé zéky s komplikovanym posud-
kem to muiZe pfi maturit¢ byt zévaznd komplikace, a
umoznili sloZeni téchto zkousek pred mimoskolni ko-
misi $kolského odboru. Nejvétsi popularité se tyto
komise té&sily v roce 1993, kdy ucitelé v obdobi maturit
stavkovali. Vysledky $kolni maturity samoziejmé ne-
mobhly slouzit k hodnoceni kvality price $kol a nemoh-
lo se na nich stavét v pfijimacim fizeni na vysoké skoly.
Maturita byla pro dalsi studium podminkou nutnou,
avsak nepostacujici. Dalo by se Fici, Ze maturita otevi-
rala mladym lidem cestu k pfijimacim zkouskdm na
vysoké skoly, byla tedy vlastné prijimaci predzkouskou.

Pro mnohé staré maturanty byly pro maturitu pfi-
zna¢né zkousky z polského jazyka, pfi nichz si zak volil
jedno téma, a pak (v obdobi péti hodin) psal casto
rozsdhly esej. Pro nékteré maturanty to byla jedind
moznost vyzkouset si delsi literdrni formu. Kazdy rok
bylo na seznamu jedno poetické téma — adept zkousek
mél interpretovat citovanou bdsen. Rozhodnd vétsina
maturantl se témto tématim bohuzel vyhybala — ob4-
vali se, Ze jejich interpretace nebude v souladu s oceka-
véanim zkousejiciho (popularita téchto témat nepfesa-
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hovala 5 % maturitnich praci). V Krakovském vojvod-
stvi se z4ci od poédtku 90. let 20. stoleti mohli pokusit
o interpretaci soucasné polské poezie, ale ani to nepfi-
spélo ke zvy$enému poltu téchto témart. Zici nejradéji
volili témata, v nichz mohli pouzit naucend schémata
interpretace povinné cetby. Pfitom vsak pro mnohé
literdrné citlivé mladé lidi byla tato forma maturity
piilezitosti k zajimavému intelektudlnimu dobrodruz-
stvi, zvlast pokud divétovali kompetencim a objektivi-
t¢ svého uditele.

Od staré maturity k nové

Na pocatku 711  Rzeczpospolite probihaly diskuse
o nedostate¢nosti  existujicich maturitnich zkousek,
béhem nichz zvlast vyrazné vynikla tfi centra: krakov-
ské, vratislavské a poznanské. Uz koncem roku 1992
vznikla pii krakovském odboru skolstvi prvni pracovni
skupina, kterd se zabyvala ndvrhy zmén v maturitnich
zkouskdch, a v roce 1993 zahdjilo ministerstvo skolstvi
oficidlni prici na programu Novd maturita. Jeho hlav-
nim cilem bylo vypracovat koncepci objektivizova-
nych, standardizovanych zkousek, na jejichz zédkladé¢ lze
pfijimat studenty na vysoké skoly a zjistovat kvalitu
vSeobecného vzdélavani v Polsku. Ne ndhodou probi-
haly soubéiné s praci na nové podobé maturitnich
zkousek také price nad programovym rémcem vseo-
becného vzdéldvani (pfedchdzela jim tzv. programova
minima z let 1992-93). Stoji za to pfipomenout, Ze
prvni vzdéldvaci rimce byly do polského skolstvi zave-
deny v roce 1997. Na jedné strané bylo cilem skolské
politiky otevieni moznosti k tomu, aby uditelé vytvéreli
autorskd feseni programu (v rdmci stdvajictho progra-
mového rdmce), na druhé pak precizni definice celo-
stdtnich vzdéldvacich standardu.

Ministerstvo Skolstvi vyjédiilo uz v pocdtcich pro-
jektu novych maturit souhlas s tim, aby nejvice anga-
zované odbory $kolstvi zavedly do tehdejsi formy ma-
turit zmény neodporujici stdvajicim prévnim regula-
cim. Tak napiiklad jedno z témat pisemnych maturit
z déjepisu spocivalo na prici s prameny a do maturity
z biologie bylo zavedeno téma, které bylo souborem
tloh, a ne problémem vyzadujicim esejistické zpraco-
véni. Je zdhodno podotknout, ze v Krakovském voj-
vodstvi se od pocitku 90. let 20. stoleti jedno z témat
pisemnych maturit vidy tykalo soudobych déjin, coz
mélo uditele povzbudit, aby k této ¢dsti déjepisu pii-
stupovali seriézné. Soucasné byly mj. v oblasti Krakova
formulovdny rdmcové pozadavky na zdky, které mély
ptispét k objektivizaci hodnoticiho procesu.

V roce 1994 vzniklo v Polsku 8 regiondlnich skupin
pro préci na novych maturitdch, soustfedénych kolem
skolskych odbortt v Krakové (coz byl nejvétsi tym,



ktery zahrnoval 12 tehdejsich vojvodstvi, tedy témér
¢evrtinu tehdy  existujicich), v Poznani, Vratislavi,
Lodzi, Gdansku, Lomzy, Katovicich a Varavé (varsav-
ské centrum zacalo naplno pracovat jako posledni).
V oblastech piisobeni jednotlivych regiondlnich skupin
se postupné sjednocovala témata pisemnych maturit,
pricemz ptimou zodpovédnost za zkousky nesl v kazdém
vojvodstvi nadéle Skolsky odbor. Sjednocovani predchd-
zely dohody mezi jednotlivymi skolskymi odbory.

V rdmci price nékterych regiondlnich skupin pro
nové maturity (pozdéji transformovanych v regiondlni
zkusebni skupiny) probéhla také analyza problému
prechodu zdka mezi zékladni a stfedni $kolou. Vysled-
kem byla koncepce zdvére¢nych zkousek v zdkladnich
skoldch, které mély nahradit pfijimaci zkousky na
stfedni $koly. Koncepce vznikala paralelné v Krakové a
v Dolnim Slezsku (tam sehralo hlavni roli stfedisko ve
Walbrzychu). Tyto zkousky (pod ndzvem Priuzkum
kompetenci ziktt osmych tfid) probéhly poprvé v né-
kdejsim Krakovském a Walbrzychském vojvodstvi
v roce 1998. V letech 1999-2000 probéhlo na zdkladé
téchto zkousek pfijimdni do stfednich $kol v celém
Malopolsku a v Dolnim Slezsku. Prédvé price na téchto
zkouskdch byly vychodiskem pro pfipravu koncepce
zdvére¢nych zkousek v reformovaném zdkladnim $kol-
stvi (szkota podstawowa) a v gymndziich (gimnazjum),
které byly v polském vzdéldvacim systému zavedeny
v roce 2002. Price na piipravé téchro zkousek probiha-
ly klidnéji nez v ptipadé maturit, protoZe je neprovizel
ptimy zdjem politika.

Je tieba zdaraznit, Ze projekt novych maturit po-
stupoval Gspésné mimo jiné proto, ze se stal progra-
mem vznikajicim zdola, nediktovanym z mocenskych
pozic. Cleny maturitnich pracovnich skupin byli vyni-
kajici uditelé, praktici, a z jejich fad vychdzeli vedouci
jednotlivych oborovych skupin. Diky této strategii se
dafilo Gc¢inné prekondvat poddteéni nechut uditela
k novym maturitdm, které tehdy mnozi povazovali za
projev nedavéry organt Fidicich vzdélavdni vaci ucite-
lam a S$kolnim maturitnim komisim. Vyplyvalo to ze
zpochybnéni objektivity interniho $kolniho hodnocenti,
a predev$im intuitivni strinky hodnoceni, kterd v ném
pfevazovala.

Uz pfi zahdjeni praci na koncepci novych maturit se
predpoklddalo, ze bude sestdvat ze dvou ¢dsti — zdklad-
ni (povinné pro vSechny maturanty) a rozdifené (ta
méla obsahovat volitelné pfedméty). Prvni ¢dst méla
byt povinnd pro vSechny zdky, ktefi ukoncovali stfedni
skolu, druhd se pak méla stit zdkladem pro pfijimani
na vysoké gkoly. Jinak feceno, slozeni prvni &isti by
z4ktim umozinovalo ziskat potvrzeni o tom, ze ukondili
stfedni $kolu a maji stfedoskolské vzdéldni. Poéitalo se

také s tim, Ze prdh Uspé$nosti pfi rozsifenych maturi-
tich bude vyss$i, nez na zdkladni trovni (ponejvice se
navrhoval rozdil o 10 %). Plynulo to z pfedpokladu, ze
ve zvolenych pfedmétech budou Zdci zvldst vynikat.

Nejvice rozporti mezi osobami angazovanymi v pro-
jektu, ale také mezi uciteli a témi, kdo se zajimaji
o systém vzdéldvani, vzbuzovala problematika poza-
davkd ke zkouskdm, pfedevs$im procentni prahy a ok-
ruh povinnych maturitnich pfedméti. V této druhé
zélezitosti vyvolalo velké emoce znovuzavedeni povinné
matematiky. Pisobilo to tak, jako by se v jistém oka-
mziku konfliktni osou novych maturit stal prdvé tento
predmét. Soudasné zacala byt zpochybiiovdna nutnost
uréeni prahii Uspé$nosti s tim, Ze pry jsou zbyteéné, ze
misto nich staéi zaznamenat pocet ziskanych bodua.
Vyskytly se také (mirné fe¢eno prekvapivé) névrhy, aby
ministerstvo Skolstvi pfed zkouskami urcovalo pro-
centni ukazatele osob, které maji v daném roce maturi-
tu uspésné slozit.

Maturitni problematika se bohuzel pomérné rychle
stala souddsti politické debaty. Tak napf. levicovi poli-
tici se po roce 1997 zacali prezentovat jako obrdnci
polské mlddeze pred matematikou, a politici obecné se
obdvali vymezeni vysokych praht dspénosti, protoze
podle nich mohlo vyjit najevo, ze pfili§ mnoho zéka by
v takovych zkouskdch neobstdlo. Definitivné pfipravil
koncepci novych maturit tym ministri Mirostawa
Handke a Edmunda Wittbrodta s Gmyslem zavést ji od
s$kolniho roku 2002. Mély to byt zkousky sestdvajici
v povinné &isti pisemnych maturit z polstiny, volitel-
ného jazyka a matematiky (vnimané jako jazyk exakt-
nich a piirodnich véd), a z fakultativni ¢4sti provéfova-
né na rozsifené Urovni. Pfed pisemnou ¢dsti méli Zdci
sklddat ustni ¢dst zkousek (polstina a cizi jazyk). Pii-
¢emz tato ¢dst zkousek méla probihat pred skolni zku-
$ebni komisi (mély to tedy v podstaté byt interni skoln{
zkousky), a pisemnou ¢dst mély realizovat externi zku-
$ebni komise. V roce 2001 probéhly testy novych ma-
turit, ovSem po parlamentnich volbidch na podzim
2001, v nichz zvitézila levice, pozastavila pro rok 2002
erstvé jmenovand ministryné $kolstvi K. Lybacka no-
vou formu maturitnich zkousek a presunula jejich
zavedeni na rok 2005, pfic¢emz z okruhu povinnych
pfedméti vynala matematiku. Pod vlivem protesti
proti tomuto rozhodnuti (hlavné v akademickych kru-
zich) vsak souhlasila pouze s moznosti, aby v roce 2002
sklddali novou maturitu zici, keefi si to budou prdt
(tuto moznost nedostali maturanti v letech 2003 a
2004). Nakonec byly v roce 2002 v Polsku dvé formy
maturit. Nejvice zdk se rozhodlo maturovat podle
nového systému v Krakové (rekordniho poétu dosdhlo
IV. vieobecné vzdéldvaci lyceum T. Kosciuszka), a
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snad vibec nejpiiznivéjsi atmosféra, pokud jde o nové
maturity, zavlddla v Malopolsku, coz se odrazilo v nej-
vyssich regiondlnich ukazatelich poétu zdku, ktefi ma-
turovali podle tohoto systému.

Maturita, kterd byla v celém Polsku zavedena v roce
2005 ministryni Lybackou, byla deformaci projektu
tymu ministrd Handkeho a Wittbrodta. Nejenze nevy-
zadovala, aby vsichni Zdci slozili zkousku z matematiky,
ale vychézela také z naprosto nendro¢nych kritérii. Zaci
museli ziskat 30 % bodu z kazdého pfedmétu zkouse-
ného na zdkladni drovni. Na tomto seznamu byly:
polsky jazyk, cizi jazyk (volitelny) v Gstni i pisemné
asti zkousek a volitelny pfedmét ¢ pfedméty pouze
v Gstni ¢dsti. Na tuspé$nost maturity vSak nemély Zadny
vliv vysledky zkousek na rozsitené tirovni. Vysoké sko-
ly zadaly od roku 2005 pfijimat studenty na zdkladé¢
vysledkt maturit, pfi¢emz indexy mohli mnohde ziskat
74ci, ktefi na rozsifené tdrovni viibec nematurovali.
V roce 2006 vyslo najevo, ze ndpaditost polskych poli-
tikG pfi snizovdni maturitnich kritérii neznd mezi.
Takze tehdejsi ministr skolstvi R. Giertych, keery chtél
zvysit ukazatele Uspé$nosti pfi maturitich, dospél
k feseni, podle n¢jz byla Gspé$nost celé maturity pod-
minéna ziskdnim pramérné 30 procent ze tif povinné
zkousenych pfedmétt. Zvldst pobuftujici bylo, ze toto
rozhodnuti vydal po skonéeni kvétnového a cervnové-
ho maturitniho obdobi. Toto feSeni se ocitlo pred
Ustavnim soudem, ktery je celé zamitl. Pritom viak
stoji za pozornost, ze tentyz ministr rozhodl v roce
2007 o znovuzavedeni matematiky jako povinného
maturitniho pfedmétu od roku 2010. V tomto roce
jsme vlastné méli maturitu do zna¢né miry odpovidaji-
ci zdkladnim principim jeji strukeury z 90. let
20. stoleti. Je to bohuzel stile maturita velmi odlisnd
od tehdy pldnovanych kritérii. Lze konstatovat, ze
prédce na koncepci stdtnich maturitnich zkousek prova-
zelo neustdlé snizovani pozadavkd, coZ se ostatné stalo
skuteénym neduhem polského vzdéldvaciho systému.
Mimotddného #spéchu v této oblasti dosdhla ministry-
n¢ K. Hall, kterd v roce 2009 vydala nafizeni, jez
umoznovalo zidkim s nedostate¢nou zndmkou absolvo-
vat stfedni skolu.

Novéd maturita

Reformované a od roku 2005 realizované maturitn{
zkousky jsou povazovdny za tzv. externi (neskolni)
maturity proto, ze za né zodpovidaji zkusebni komise,
které jsou ve vztahu ke Skole komisemi externimi.
Jsou zodpovédné za pripravu zkusebnich materidla
(s vyjimkou otdzek pro Gstni ¢dst zkousek) véetné
pomucek pro zkousejici (véetné ndvrhu kli¢e hodno-
ceni jednotlivych tloh) a za hodnoceni pisemnych
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praci. Zku$ebni komise byly v Polsku zavedeny v roce
1999, béhem zmén provddénych v polském $kolstvi
tymem ministra Mirostawa Handkeho. Zodpovidaji
za cely systém polskych externich zkousek, tedy
v soucasné dobé za provérky zdka na zdvér zdkladni
skoly, gymnazidlni testy (na zdvér druhého stupné
zdkladnich $kol — gimnazjum), maturity a zkousky
z odborného vzdéldvini (na zivér stfednich odbor-
nych skol a ucilist). Komise ptsobi centrdlné a ddle
v rémci osmi oblastni komisi. Reditele dstfedni komi-
se (kandiddt musi vzejit z konkursu) jmenuje ministr
skolstvi. Oblastni zkusebni komise (Okregowe Komisje
Egzaminacyjne — OKE) maji pusobnost do znac¢né
miry shodnou s dfivéj$imi regiondlnimi tymy pro
novou maturitu. Nejrozsdhlejsi oblast (o rozméru tif
vojvodstvi) pokryvd krakovskd a poznanskd komise.

Jednotlivé komise pfipravuji ndvrhy zkusebnich
materidld, na jejichz zdkladé vznikaji na Grovni dstied-
ni komise definitivni verze. Podobné jako pfi tzv.
starych maturitdch jsou autofi zku$ebnich materidla
v naprosté anonymité. Osobou, kterd materidly schva-
luje, je feditel Ustfedni zkuebni komise (Centraina
Komisja Eggaminacyjna — CKE). V celém Polsku obdr-
z{ maturanti, nezdvisle na druhu absolvované skoly, na
zkouskdch z daného pfedmétu stejné soubory (samo-
ziejmé v rozlideni na zdkladni a rozsifenou cdst).
V jednom dni je maturant zkousen z jednoho predme-
tu. Za prabéh maturity a za hodnoceni praci zodpovi-
daji ptimo oblastni komise. Maturitni price hodnoti
zkousejici z oblastnich zku$ebnich komisi — jsou to
ucitelé, ktefi uspésné prosli skolenim, jez je ptipravuje
pro tuto roli, a ktef{ jsou zapsini v seznamu zkouseji-
cich. Za prici ve zkusebnich komisich dostdvaji odmé-
nu navic.

Je tfeba zdlraznit, ze systém zkousek funguje nezd-
visle na orgdnech skolské sprévy. Odbory $kolstvi ne-
maji vadi feditelim oblastnich zku$ebnich komisi,
které pusobi na jejich tzemi, Zddnou fidici pravomoc.
Reditel CKE je vsak nezavisly na ministru $kolstvi de
facto jen co se tykd samotného vykonu funkce, protoze
jmenovéni do funkce na rozhodnuti ministra zdvisi,
ackoli pfimd sluzebni podfizenost tu neni. Mnohem
lepsim fesenim by nepochybné bylo podiizeni CKE
(podle vzoru polského NKU) Sejmu a zavedeni princi-
pu, ze feditelem CKE muZe byt pouze osoba, kterd
disponuje zku$enostmi a védeckym zdzemim v oblasti
diagnostiky vzdélavani (podobné podminky by méli
spliiovat také feditelé oblastnich komisi). V soucasném
systému je bohuzel mozné, aby politici prostfednictvim
ministra Skolstvi ovliviiovali zkusebni kritéria ve snaze
zlepsit ukazatele Uspé$nosti pfi zkouskdch a obecné
vysledky externich zkousek.



Nové maturitn{ zkousky sestdvaji ze dvou sti:
= {(stni — hodnocené skolnf zkusebni komisi;

* pisemné — hodnocené zkousejicimi z oblastni zku-
Sebni komise.

V' Gstni ¢&isti jsou maturanti povinné zkouseni
z polského jazyka, volitelného Zivého jazyka (ze skupi-
ny: anglictina, francouzstina, $panélstina, némdina,
rustina) na zdkladni Grovni (Ize si zvolit také zkousku
na rozsifené Grovni, povazovanou pak za zkousku na-
vic) a Zici z ndrodnostnich mensin, ktefi se uéi svou
matef$tinu, délaji zkousku také z tohoto jazyka. Navic
muze kazdy Zdk v této cdsti sklddat zkousku také
z druhého ciziho jazyka na roz$ifené drovni a zdk
z ndrodnostni mensiny zkousku ze své matefStiny.
Podminkou zapodteni této ¢dsti maturity je zisk pfine-
jmens$im 30 procent z kazdého povinného predmétu.

V rdmci pisemné ¢dsti je kazdy maturant na zdklad-
ni Grovni zkousen:

* 2z polstiny;

®» 7 ciziho jazyka (téhoz jako v Gstni ¢dsti);

* matematiky (od roku 2010 — pfedtim z jednoho
z volitelnych predmétt).

Z4ci z nirodnostnich mensin, ktefi ze své matefStiny
jazyka sklddali astni ¢dst zkousky, z néj musi byt zkou-
Seni také pisemné.

Navic si kazdy maturant muaze zvolit jeden az $est
pfedmétd navic ze skupiny predmétd zkousSenych
v povinné ¢&dsti — tentokrdt na roz$ifené trovni: biolo-
gie, chemie, filozofie, fyzika a astronomie, zemépis
(nejcastéji voleny predmét), déjepis, déjiny hudby,
déjiny uméni, informatika, fectina a antickd kultura,
latina a antickd kultura, jazyk etnické skupiny, obéan-
skd nauka (pfedmét mezi maturanty velmi populdrni),
véda o tanci. Pokud student zvoli dodate¢nou zkousku
z nepovinného pfedmétu, mize si vybrat mezi zakladni
a roz$ifenou urovni.

Podminkou zdpoc¢tu maturity je dosazeni minim4l-
né 30 % z moznych bodi z kazdého povinného pred-
métu, zkouseného na zdkladni drovni. Vysledky cdsti
ynavic“ nemaji na zdpocet zkousek vliv. Pisemnou &dst
zkousek sklddd maturant vétsinou ve skole, kterou
absolvoval (m4 také moznost obritit se k fediteli OKE
s prosbou, zda by mohl maturovat u jiné komise).
V komisich mimo vlastni $kolu maturuji vétSinou zdci,
ktef{ si zvolili nejméné populdrni pfedméty (napt. védu
o tanci). Pro takové zkousky jsou ustavovdny komise
na méstské ¢i okresni drovni. Za prubéh zkousek pii-
mo v dané skole zodpovidd jeji feditel, zmocnény
k tomu feditelem piislusné oblastni komise. Reditel
skoly predsedd stdtni zkuSebni komisi slozené z uéitela
Skoly, které feditel jmenuje. Skolni komise nesou
zvldstni zodpovédnost za sprévny pribéh pisemnych

zkousek. Objektivita jejich price je zaru¢ovdna tim, zZe
dozor nad regulérnim pribéhem zkousky nevykondvaji
ucitelé zkouseného pfedmétu. Nutno podotknout, Ze
maturanti nemaji prdvo kldst jakékoli otdzky spojené
s obsahem zkouseného predmétu. Proto m4 velky vy-
znam precizni formulace udloh. Lauredti a finalisté
olympidd z daného pfedmétu jsou osvobozeni z povin-
nosti maturovat z néj a automaticky ziskdvaji 100 %
bodu. Postizeni Zdci maji pridvo maturovat za podmi-
nek prizpusobenych jejich potfebdm (mj. v ¢ase del$im
nez jejich plné zpusobili spoluzdci).

Od roku 2005 plni maturitni zkousky roli pfijima-
cich zkousek ke studiu na vysoké skole. Pfijimaci sys-
tém vysokych skol urcuje, které zkousky (na jaké trov-
ni) m4 uchaze¢ o studium v daném obor absolvovat a
s jakymi limity. V ptipadé, ze by vyslo najevo, ze ab-
solvent stfedni $koly nematuroval z pfedmétu pozado-
vaného pro pfijeti na dany studijni obor, muze zkous-
ku slozit béhem nejblizstho maturitniho obdobi. To
kazdoro¢né trvd od kvétna do zdfi, pfi¢emz podstatnd
¢ést véSinou probihd v dobé od kvétna do poloviny
¢ervna. Béhem srpna a zdfi probihaji pfevdzné opravné
zkousky pro maturanty, ktefi v prvnim kole neuspéli
vjednom z povinnych pfedmétd (Gstné nebo pisem-
né). Kazdy absolvent stfedni $koly ma také moznost
znovu maturovat z daného pfedmétu a opravit si vy-
sledky z pfedchoziho maturitniho obdobi.

Zimérem tvirct koncepce nové formy maturit by-
lo, aby pfijimdni na vysoké skoly vychdzelo z nepovin-
né (volitelné) ¢dsti maturity, zkousené na rozsifené
trovni. Bohuzel, existuji vysoké skoly, v nichz lze zah4-
jit studium pouze po sloZeni povinné maturity na zd-
kladni drovni. Coz je ostatné jedna z pficin klesajici
trovné vzdéldni v polském vysokém skolstvi. Nutno
podotknout, Zze pojeti, v némz jsou vysledky maturit
vychodiskem pro pfijimdni na vysoké skoly, bylo sou-
asti tvorby vzdéldvaciho systému se zkouskami, keeré
zavrSuji studium v dané fizi vzdéldvani ndhradou za
ptijimaci zkousky na $koly vyssiho stupné, coz mélo
piispét ke snizeni miry socidlnich nerovnosti ve vzdéli-
van{ a rozsifit vzdéldvani na stfedni a vys$i Grovni.

Posledni dobou sili hlasy, ze prévé likvidace priji-
macich zkousek na vysoké skoly a jejich ndhrada matu-
ritou sice prispély k ndrtstu podtu studentl, soucasné
vSak pfinesly zna¢ny pokles pfipravenosti mladych lidi
ke studiu. Pfitom skute¢ny problém spocivd spise v jiz
zminéné moznosti, aby mnohé vysoké skoly snizovaly
pozadavky na pfijeti budoucich studentd. Snadno by se
eliminoval, pokud by bylo stanoveno, Ze pfijimdni na
vysoké Skoly muize vychdzet pouze ze zkousek, které
maturanti sklddaji na rozsifené dGrovni, pficemz budou
raciondlné uréeny bodové limity (na drovni minimalné
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50 %), zvldst pro predméty, jez maji pro dany obor
studia klicovy vyznam. Zda se, Ze pro vyfeseni tohoto
problému je nezbytny zdsah ministra skolstvi do systé-
mu pfijimaciho fizeni vysokych skol. Mély by byt sta-
noveny rdmcové principy, jez by znemoznily dumping
kritérif, k némuz se uchyluji vysoké skoly, na které se
hlési niz$i pocet studenta.
Maturita 2015
V roce 2015 pfistoupi k maturitdm prvni absolventi
vSeobecnych lycei, ,reformovanych® (¢i spiSe deformo-
vanych) ministryni K. Hall. Proto se také od kvétnové-
ho maturitniho obdobi onoho roku zméni podoba
maturit. Ke zkouskdm pfistoupi mladi lidé, keefi se na
sttednich skoldch w¢ili podle nového, Siroce zpochyb-
novaného programového rimce vseobecného vzdélavi-
ni. Tato ,reformovand® lycea jsou $kolami vSeobecné
vzdéldvacimi uz jen v ndzvu. Od druhého ro¢niku
v nich kondi seriézni vyuka déjepisu, fyziky, chemie,
biologie a zemépisu, jez by zahrnovala vSechny ziky.
Poéinaje timto okamzikem budou Zdci vzdéldvani pod-
le profila, zaméfenych na vybrané pfedméty (dva az
tyfi) na roz$ifené urovni. Jak prohlasuji autofi této
koncepce, méla by slouzit lepsi piipravé zékt vseobec-
nych lycei ke studiu. Vybrané pfedméty by mély byt
spojeny s budoucimi studijnimi obory. Proto také
kazdy ¢lovék obdafeny zédkladnimi schopnostmi logic-
kého mysleni mohl ocekdvat, Ze absolvent takového
lycea bude povinen maturovat na roz$ifené udrovni
z pfedméttl, které si nejdiiv zvolil a potom se je béhem
skolni dochdzky ucil na rozsifené drovni. Vysledky
maturitnich zkousek z téchto pfedméta by pak mély
byt vychodiskem pro pfijiméni na dany studijni obor.
Limit Gspé$nosti v této ¢4sti maturity by samoziejmé
mél byt stanoven na mnohem vyssi trovni, nez v &isti
zdkladni. Timto zpusobem lze interpretovat ndpady
yreformdtorta® klasického, provéfeného modelu pol-
ského vSeobecného vzdéldvdni. Vybrané piedméty,
které maji byt zdkladem budouciho studia, by mély byt
vyucovdny na rozsifené urovni dfive, nez tomu bylo
v pfedchozim systému, coz by mélo mladé lidi mno-
hem lépe pfipravit ke studiu. Zvlist slabym bodem
tohoto ndpadu byla urychlend volba profilu vyuky od
druhého ro¢niku stfedni $koly (pozadovand uz béhem
prvniho ro¢niku lycea). ,Reformdtofi® vSak celou dobu
opakovali, ze diky vyucovédni zvolenych pfedmétli na
roz$ifené trovni budou Zdci ve vybranych predmétech
dosahovat mimofddné dobrych vysledki, coz ndsledné
potvrdi maturitou a budou pak studovat s lepsimi vy-
sledky nez dosud.

Pfitom vsak po Cetbé nafizeni ministerstva skolstvi
2 25. 4. 2013, které urcuje principy externich zkousek
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od roku 2015, uZ vime, Ze Zici nebudou muset nic
potvrzovat. Z4k, ktery na zdvér stiedni $koly pfistoupf
k maturité, bude muset maturovat na zikladni drovni
ze tiech pfedmétt (polstina, cizi jazyk a matematika) a
z4ci z ndrodnostnich mensin také z matefského jazyka,
s podminkou zdpoétu kazdého z téchto predmétd na
trovni 30 % z moznych bodd a sloZeni minimdlné
jedné zkousky z vybraného predmétu na rozsifené
Grovni, bez nutnosti dosazeni jakéhokoliv limitu.
Zvlast zajimavé je, Ze onen maturantem zvoleny pfed-
mét vilbec nebude muset patfit mezi ty, jez se udil ve
S$kole na rozsifené tGrovni. Jinak feceno, maturita 2015
bude pouze mirné modifikovanou formou dosavadnich
maturit, kterd mnohem spiSe koreluje s ptedchozi
strukturou vseobecného stiedoskolského vzdéldvani
(platnou do roku 2012).

Zv1ast zajimavd je Gvaha nad moznosti maturovat
na roz$ifené urovni z libovolného pfedmétu, ktery ve
$kole nemusel byt na dané trovni vyucovin. Po studiu
koncepce maturity v roce 2015 podle predpisu tymu
soucasné ministryné Szumilas se sotva lze vyhnout
otdzce: ,Pro¢ byl znicen predchozi, skutecné vSeobecné
vzdéldvaci model lycei?®

D4 se predpoklddat, ze se autofi nové koncepce
vSeobecného vzdéldvini zalekli disledka pfipadné ma-
turitni katastrofy v roce 2015 a provedli jen kosmetic-
ké zmény ve struktufe maturitnich zkousek. Kdyby
totiz logicky dotdhli zmény zavedené v programovém
rdmci z 23. 12. 2008, ktery ménil strukturu vseobec-
ného vzdélavani v Polsku, museli by skute¢né propojit
maturitu s predchozi vyukou v silné profilovanych
lyceich. Pokud dnes pfedpoklddaji, Ze maturitu na
rozsitené urovni budou moci sklddat Zici, ktefi se
predmét udili na rozsifené i na zdkladni drovni, svym
zplisobem pfizndvaji, Ze budto zdk udici se na rozsifené
trovni nebude pfipraven podstatné lépe, nez jeho spo-
luzdk prochdzejici zédkladni drovni, anebo se pocitd
s tak nizkym prahem obtiznosti tloh na rozsifené
trovni, Ze onen rozdil mezi Zdky nebude mit podstatny
vyznam. At plati kterdkoliv z téchto moznosti, mdme
co ¢init s dalsim dilem seridlu Snigovdni pozadavki
v polském vzdéldvini. Navic si nelze nev§imnout, Ze
takovd podoba maturitnich zkousek mohla byt zavede-
na do dfive platné struktury vzdéldvéni ve véeobecnych
lyceich.

Lesk a bida reformované polské maturity

Kdyz pred vice nez dvaceti lety za¢inaly price na re-
formé polskych maturit, pfedpoklddalo se, ze perspek-
tivné budeme mit standardizované zkousky s objektiv-
nim systémem hodnoceni, které soucasné budou pfi-
jimaci zkouskou na vysoké skoly. Diky tomu ziskdme,



jak se reformdtofi domnivali, ndstroj k hodnoceni
urovné vseobecného vzdélavani v Polsku, v ndvaznosti
na realizaci celostdtnich vzdéldvacich standarda. Stoji
za pfipominku, Ze reforma maturit byla jednim z kro-
ki, jez mély zpusobit zlep$eni kvality vzdélévani v pol-
skych $koldch, a nejen $ifeni vzdélanosti na stfedni a
vy$$i trovni. Bouflivé déjiny programu novych maturit
vSak ukdzaly, ze se podafilo naplnit jen malo pocdtec-
nich pfedpokladii. Mdme sice standardizované zkous-
ky, externé hodnocené, nahrazujici nékdejsi pfijimaci
zkousky ke studiu. Standardizace v$ak byla dovedena
k hranicim absurdity, svym zptsobem znicila smysl a
cil skolni vyuky, zvldst v pfipadé humanitnich predmé-
ti. Zde hraje siln¢ zdpornou roli hodnotici kli¢, jehoz
feSeni mnozi zkousejici povazuji za verdikt, a ne po-
mocny materidl. V dasledku toho se z jedné strany
opakuji doporuéeni, aby se mladi lidé pfipravovali
k tviir¢imu mysleni a fe$eni nestandardnich problému,
a z druhé strany se od nich pfi externich zkouskdch
vyzaduje pfedev$im schematické, imita¢ni mysleni. Od
ucitelt a feditela skol se oekdvd, Ze budou tvofit skoly
motivujici k ziskdvdni znalosti, pficemz forma exter-
nich zkousek rozhodné vice inklinuje k typu skoly,
kterd znalosti pouze preddvd. Pokud si uvédomime, zZe
ucitelé béhem své kazdodenni price pfirozené vyucuji
s ohledem na budouci zkousky, celime ohromnému
problému, ktery by kone¢né mél byt brdn vézné.

Nelze si také nev§imnout mnoha problémi a slabin
v préci celého zkusebniho systému. Zvldstnim skandd-
lem je neustdly vyskyt chyb v zaddnich maturitnich
tloh, které osoby zodpovédné za systém zkousek pova-
zuji za nevyhnutelnou soucdst své price. Soucasné lze
tézko pochopit, pro¢ si CKE nemuze poradit s pro-
blémem rozdila v obtiznosti zkusebnich materidla pro
maturity z jednoho pfedmétu v riznych letech. Proto
nelze vysledky zkousek v riznych letech srovndvat, coz
v podstaté znemoznuje diagnostiku kvality prace pol-
ského vzdéldvaciho systému. Nelze také opomenout
problém chyb pfi opravovdni maturitnich praci, coz
velmi komplikuje osudy maturantd, zvl4st vezmeme-li
v potaz jednoinstan¢ni hodnotici proces.

D¢jiny reformy polskych maturit skvéle odrézi pro-
ces snizovani ndrokd, ktery v celém naSem vzdéldvacim
systému po léta zaznamendvime. Domnivim se, Ze
tento proces dokonale ilustruje srovndni koncepce
kritérii tykajicich se dspéSnosti zkousek, kterd byla
navrhovdna v poloviné 90. let minulého stoleti, s krité-
rii, kterd navrhuje ministerstvo Skolstvi ve svém nafize-
ni z 25. 04. 2013. V pldnech novych zkousek se totiz
predpoklddalo, Ze pro jejich zdpocet bude sice platit
pozadavek 30 % z moznych boda z kazdé povinné
zkousky sklddané na zdkladni Grovni, ale pro pfijeti ke

studiu na vysoké skole bude nezbytné slozit zkousky na
roz$ifené Urovni s limitem dGspé$nosti na Grovni 40 %
(coz bylo kompromisni fe$eni, berouci v potaz vieo-
becnost vzdéldvani ve stiednim Skolstvi, a soucasné
zachovdvajici raciondlni pozadavky vi¢i uchazectim
o studium). Maturanti v roce 2015 vsak budou moci
absolvovat stfedni $kolu a zahdjit studium po splnéni
onéch zdkladnich (povinnych) kritérif a po pristoupeni
k pouze jedné zkousce na rozsifené trovni, bez nutnos-
ti dosdhnout uréené Grovné minimélniho poctu bodu.
Pti pohledu na problém pozadavkid vaci maturantim
nelze pominout miru obtiznosti maturitnich dloh,
které jsou v mnoha piipadech formulovény tak, ze pfi
etb¢ jejich obsahu se muzeme ptit, zda by si s nimi
neporadil stfedné schopny zik druhého stupné. Vse je
smutnym disledkem dramatického poklesu ndroka
v celém vzdéldvacim systému. Dokud se tento proces
nezastavi, sotva lze oc¢ekdvat, Ze budeme mit korektni
maturitni systém. Dnes nd$ systém bohuzel rychlym
tempem sméfuje ke vzdéldvini zaloZzenému na bezmys-
lenkovitém plnéni piikazti typu ,najdi, podtrhni,
vloz®. Ostatné krizi polského vzdéldvani nejlépe ilu-
struje ukazatel Uspé$nosti pfi maturitich ve v§eobecné
vzdéldvacich lyceich pro mlddez, oscilujici kolem 90 %.
Coz znamend, ze kazdy desdty absolvent téchto $kol
neni schopen projit maturitou o zcela mikroskopickém
rozsahu nédroka. V jinych druzich stfednich skol klesaji
tyto ukazatele dokonce pod 50 %. Jinak feceno, Zdci
jaksi promrhdvaji Cas strdveny ve skole. Lze se jen do-
myslet, jak by vypadaly ukazatele Gspésnosti, kdyby
stoupla droven obtiznosti tloh a zacal platit pozadavek,
aby alespon jeden pfedmét byl zkouSen na roz$ifené
trovni s minimdlnim prahem 40 % z moznych bodu.
Je vsak dulezité velmi silné zdiraznit, Ze na$im pro-
blémem neni model externich maturit, ale jeho chybnd
realizace a nestastny zptsob jeho vyuziti.

Z polstiny prelozila Lucie Szymanowska

! Osrodeke Mysli Politycznej hitp://www.omp.org.pl/
2 Centrum pro studium demokracie a kultury hitp://www.cdk.cz/
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Ukoncovani stredniho vzdélavéni v Evropé 1

Polsko

Druhy stfednich skol vék zaka
Liceum ogdlnoksztatcqce (vieobecné vzdéldvaci

lyceum) 16-19
Liceum profilowane (specializované lyceum)

Technikum (stfedni odborna $kola) 16-20
Uzupetniajqce liceum ogdlnoksztatcgce (dopl- 18/19-
fiovaci vSeobecné vzdéldvaci lyceum) 20/22
Technikum uzupetniajgce (dopliovaci stfedni 18/19-
odborni skola) 21/22

Na konci studia se ve vSech v tabulce uvedenych sko-
lich konaji zdvérecné zkousky (egzamin dojrzatosci —
matura). Skoly vyddvaji maturitni vysvédéeni (swiadec-
two maturalne), které je podminkou pro vstup na vyso-
kou skolu. Nové maturitni zkousky byly zavedeny
v roce 2005 v lyceich a v ndsledujicich letech v odbor-
nych skoléch a v doplnovacich lyceich a skolach.

V roce 2009 jiz probihaly maturitni zkousky ve
vsech druzich $kol podle novych pravidel'.

Maturitni zkouska se fidi nafizenim ministra $kol-
stvi ze dne 30. dubna 2007 o podminkdch a zpisobu
hodnoceni, klasifikaci a postupu do vyssi tfidy zdka a
studentt a také o provddéni testll a zkousek ve vefej-
nych Skoldch (Rozporzqdzenie Ministra Edukacji Naro-
dowej i Sportu z dnia 7 wrzesnia 2004 r. w sprawie
warunkdw i sposobu oceniania, klasyfikowania i promo-
wania uczniow i stuchaczy oraz przeprowadzania spraw-
dziandw i eggaminéw w szkotach publicznych).

Maturitni zkouska je formou hodnoceni tirovné vie-
obecného vzdéldni a provéfuje védomosti a dovednosti,
které jsou uvedeny ve standardech zkusebnich pozadav-
k1, zvefejnénych ministerstvem skolstvi. (§ 53.1)

Maturitni zkousky se konaji jednou roé¢né v dobé od
kvétna do zdfi. Harmonogram zkousek urcuje feditel
Usttedni zku$ebni komise (Centralna Komisja Egzami-
nacyjna — CKE)* a oznamuje ho na webovych strin-
kich CKE do 1. zifi toho skolniho roku, v némz se
budou maturitni zkousky konat.

Maturitni zkouska je slozena ze dvou ¢dsti: externi
pisemné, organizované a hodnocené regiondlnimi zku-
Sebnimi komisemi (Okregowe Komisje Egzaminacyjne —
OKE)? a intern{ tstni (zaddvané a hodnocené skolou).

Zkusebni tlohy pro pisemnou ¢dst maturitni zkous-
ky uréuje CKE. Jsou vytiStény na jednotnych formul-
fich pro celé Polsko.

Maturitni zkousku lze sklddat na zdkladni nebo vyssi
trovni (nepovinny doplnujici pfedmét vzdy jen na
vy$$i trovni, a proto ti, kdo chtéji sklddat zkousku
z doplnujiciho pfedmétu, si musi zvolit vys$i trover).

Ustni &st zkousky se skldd4 z povinnych predmétit:
polstina nebo jazyk ndrodnostni mensiny, cizi jazyk; a
z doplnujicich pfedmétt: dal$i cizi jazyk, jazyk ndrod-
nostni mensiny, regiondlni jazyk (kasubstina).

Pisemnd ¢dst se sklddd z povinnych predmétii: pol-
$tina, cizi jazyk (stejny jako v dstni ¢dsti) a z povinné
volitelnych pfedméta (biologie, chemie, fyzika a astro-
nomie, filozofie, zemépis, déjepis, d¢jiny hudby, déjiny
uméni, informatika, latina a antickd kultura, jazyk
ndrodnostni mensiny, matematika, spolecenské védy,
nauka o tanci); a z maximdlné tif doplnujicich predmé-
t (biologie, chemie, fyzika a astronomie, filozofie,
zemépis, d¢jepis, déjiny hudby, d¢jiny uméni, informa-
tika, latina a antickd kultura, jazyk ndrodnostni mensi-
ny, kasubstina, cizi jazyk stejny jako v ustni ¢dsti, ma-
tematika, spolecenské védy, nauka o tanci).

Pro Gspésné slozeni maturitni zkousky (egzamin ma-
turalny) a ziskdni maturitniho vysvédéeni (swiadectwo
dojrzatosci) je tieba dosihnout pfinejmensim 30 %
z celkového poctu bodit za kazdy povinny predmét
v ustni i pisemné ¢4sti.

I SITKO, Halina. Maturitni zkousky v roce 2009 : zdkladni
informace. Variava, 2008. 23 s. (prezentace — v tisténé podobé
k dispozici v knihovné NUOV)

KOLETYNSKA, Katarzyna a SITKO, Halina. Externi hodno-
cent. Pfipravila Centralna Komisja Egzaminacyjna. VarSava,
2008. 33 s. (prezentace — v tisténé podobé k dispozici v knihov-
né NUOV)

2 http:/fwww.cke.edu.pl/

3 OKE jsou v téchto méstech: Gdarisk, Jaworzno, Krakéw,
Lomza, £6d%, Poznan, Warszawa, Wroctaw

Pro nové ctendre prevzato ze Zpravodaje 9/2009, s. 5-6.

Dalsi novéjst élinky o skolstvi v Polsku:

Poradenstvi v Polsku, Zpravodaj 2/2012, s. 7-8

Vyssi a vysokoskolské odborné vzdéldvini v Polsku,
Zpravodaj 1/2012, 5. 8

Odborné vzdélavani v Polsku, Zpravodaj I1I/2011, 5. 1-4

http:/fwww.nuv.czlpublikace/zpravodaj-odborne-vzdelavani-v-zahranici-1
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